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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudctd JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Jittho Pally v pravni véci zalobce:
Ch. A. D., zast. Mgr. Petrem Vaclavkem, advokatem, se sidlem Vaclavské namésti 21,
Praha 1, proti Zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7,
o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 31. 10. 2012,
¢.j. 8 A 5/2012 - 29,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Glastniki mema pravo na nahradu nakladd tizeni o kasacni stiznosti.
II.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za fizeni o kasa¢ni stiznosti ve

vysi 4000 K¢, ktery mu bude vyplacen z Gctu Nejvyssiho spravniho soudu do 30
dnu od pravni moci tohoto usneseni k rukam zastupce Mgr. Petra Vaclavka,
advokata, se sidlem Vaclavské namésti 21, Praha 1.

Oduavodnéni:

[1]  Zalobou na ochranu proti nedinnosti spravniho orginu ve smyslu § 79 a nasl.
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. 5.%),
ze dne 9. 1.2012 se zalobce branil proti necinnosti zalovaného v rizeni o své zadosti o
povoleni k prechodnému pobytu ve smyslu § 87b odst. 1 zakona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu
cizinc na Gizemi Ceské republiky a o zméné nékterych zakond, v tehdy platném znént,
vedeném pod ¢. j. OAM-3745-4/PP-2011.

[2]  Méstsky soud v Praze rozsudkem ze dne 31. 10. 2012, ¢.j. 8 A 5/2012 - 29, zalobu
zamitl a rozhodl dale, ze zadny z Gcastnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

[3]  Proti rozsudku Méstského soudu v Praze se zalobce (dale téz ,stézovatel®) branil
kasacni stiznosti ze dne 12. 11. 2012.

[4]  Nejvyssi spravai soud usnesenim ze dne 15. 11. 2012, ¢. j. 4 Ans 11/2012 - 10,
vyzval stézovatele, aby ve lhaté 7 dnt ode dne doruceni tohoto usneseni zaplatil soudni
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poplatek za kasacni stiznost, ktery podle polozky 19 Sazebniku poplatkt (priloha zakona
¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist, dale jen ,zakon o
soudnich poplatcich®) ¢ini 5000 K¢.

[5] Podanim ze dne 3. 12. 2012 stézovatel vyzvé vyhoveél a uhradil soudni poplatek v
plné vysi vylepenim kolkd na tiskopis, soudem k vyzvé ptipojeny, ktery stézovatel
nasledné podepsal a vratil soudu.

[6]  Drive nez mohl Nejvyssi spravai soud o kasacni stiznosti rozhodnout, bylo mu dne
17.12. 2012 prostfednictvim datové schranky doruceno zpétvzeti kasacni stiznosti z téhoz
dne, kterym stézovatel soudu sdélil, Ze bere svoji kasacni stiznost ze dne 12. 11. 2012
vyslovné a v celém rozsahu zpét.

[7] Podle § 37 odst. 4 s. f. s. navrhovatel mize vzit svij navrh zcela nebo zCisti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl. Podle ustanoveni § 47 pism. a) s. 1. s. pred strednikem soud
v/ / / / N O * / V. I 4 v
7izeni usnesenim zastavt, vzal-li navrbovatel svij ndvrb zpét. Toto ustanovent je na zakladé §
120 s. 1. s. tfeba primérené pouzit i pro fizeni o kasaéni stiznosti.

[8]  Jelikoz pravni tkon stézovatele, kterym doslo ke zpétvzeti kasa¢ni stiznosti, jako

M o VvV 7 / i v VvV Ve 4 M M M i 4 4 i 4
projev vule smérujici ke vzniku, zméné ¢i zaniku jeho subjektivnich prav a povinnosti,
které pravni norma s takovym projevem spojuje, zde zastaveni fizeni o kasacni stiznosti,

vV . v 4 4 \4 4 4 /. /4 4 Ve M 4 4 ./ \4
splnuje veskeré pravem pozadované formalni i obsahové nalezitosti, a toto podani, jimz
stézovatel disponuje fizenim, bylo soudu doruceno v zakonem pozadované formé ve
smyslu § 37 odst. 2 s. 1. s., Nejvyssi spravni soud tizeni o kasaéni stiznosti stézovatele proti
rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 31. 10. 2012, ¢. 5. 8 A 5/2012 - 29, v souladu s §
47 pism. a) s. . s. za pouziti § 120 s. f. s. usnesenim zastavil.

[9] O nahradé nakladt fizeni o kasaéni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud za
pouziti ustanoveni § 60 odst. 3 s. t. s. ve spojeni s § 120 s. f. s. tak, ze zadny z Gcastnikt
nema pravo na nahradu naklada fizeni, nebot tizeni o kasacni stiznosti bylo zastaveno.

[10] Podle § 10 odst. 3 véta prvni zakona o soudnich poplatcich ,,soud vriti z victu soudu
i zaplaceny poplatek za Tizeni, ktery je splatny podanim ndavrbu na zahdjeni ¥izeni, odvolini,
dovolani nebo kasacni stiZznosti, snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1 000 K¢, bylo-li vizeni
zastaveno pred pronim jednanim.” Podle odst. 5 téhoz ustanoveni ,v 7izeni, v némz lze
rozhodnout bez jednani, postupuje soud obdobné podle odstavcit 3 a 4, dokud nebylo vydino
rozhodnuti o véci samé.

[11] Vzhledem k tomu, ze stézovatel zaplatil soudni poplatek za tizeni o kasaéni
stiznosti, ktery je splatny podanim kasani stiznosti, ve vysi 5000 K¢, a fizeni bylo
zastaveno predtim, nez bylo vydano rozhodnuti o véci samé, rozhodl soud tak, zZe se
VvV . 4 / 4 v/ 4 v 4 7V . A% / 0,
stézovateli vraci zaplaceny soudni poplatek za rizeni o kasa¢ni stiznosti snizeny o 20 %,
nejméné vsak o 1000 K¢, tedy ve vysi 4000 K¢, a to z Gétu Nejvyssiho spravaiho soudu do
30 dnd od pravni moci usneseni k rukdm zastupce stézovatele Mgr. Petra Vaclavka,
advokata.
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Poudleni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 20. prosince 2012

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu



