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ROZHODNUTI

Nejvyssi spravni soud jako soud karny rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné
JUDr. Miluse Doskové a ¢lentt JUDr. Zdenka Novotného, JUDr. Ivety Glogrové, JUDr.
Tomae Homoly, Mgr. Stanislava Molaka a Mgr. Petra Skvaina, o nivrhu ministra
spravedlnosti ze dne 2.2. 2012, ¢. j. 499/2011-OD-ENA/28, na zahijeni karného ftizeni
proti JUDr. J. W., soudni exekutorce Exekutorského tradu Plzen - mésto, se sidlem
Radynska 9, Plzen, zast. JUDr. Tomasem Greplem, advokatem, se sidlem Horni nam.
365/7, Olomouc,

takto:

Podle § 14 pism. a) zak. ¢. 7/2002 Sb., o tizeni ve vécech soudct, statnich zastupct
a soudnich exekutort a § 121 odst. 1 zakona ¢. 120/2001 Sb., exekuéni fad, se fizeni
o karné zalobé proti obvinéné soudni exekutorce JUDr. J. W.,

pro skutek, Ze

jako soudni exekutorka v exeku¢nim fizeni vedeném pod sp. zn. 106 EX 2054/08
prostfednictvim svych zaméstnancd M. T. a T. H. a vykonavatele M. R. v rozporu s
ustanovenimi § 36 odst. 3 a § 58 odst. 1 véta prva exekuéniho fadu ve spojeni s § 2 véta
druha exekucniho radu a ¢l. 2 odst. 2 Listiny zakladnich prav a svobod, a v rozporu s § 326
odst. 1 véta prva obc¢anského soudniho fadu dne 23. 5. 2011 na adrese Z. 71, H. B.
provadéla soupis a zaji$téni movitych véci v byté rodi¢t povinného J. a M. S., Z. 71, H. B,
prestoze se zde povinny nezdrzoval ani nemél misto podnikani, nenachazely se zde zadné
véci povinného a jmenovani zaméstnanci soudni exekutorky neméli dolozeno, ze se jedna o
byt povinného ¢i jeho misto podnikani a ze se zde véci povinného nachazeji, soudni
exekutorka soucasné porusila § 326 odst. 2 oblanského soudniho tadu, § 55 vyhlasky ¢.
37/1992 Sb., o jednacim fadu pro okresni a krajské soudy ve spojent s § 11 vyhlasky ¢.
418/2001 Sb. tim, ze pfes odpor ptitomnych rodica povinného jakozto obyvatel bytu jejt
vyse uvedeni zameéstnanci sepisovali a zajistovali movité véci, o kterych se domnivali, ze
nalezi povinnému, a nerespektovali skutecnost, ze osoby, které maji véci u sebe, je odmitly
vydat;

tedy

svym jednanim méla zavazné porusit povinnosti stanovené pravnim predpisem,
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¢imZ se méla dopustit
karného provinéni podle § 116 odst. 2 exekuéniho fadu,

zastavuje.
Odivodnéni:

Karny zalobce podal navrh na zahajeni karného ftizeni pro skutek uvedeny ve
vyroku dne 2. 2. 2012, pticemz podanim ze dne 19. 10. 2012 zménil jeho pravni kvalifikaci.

Karny zalobce tento navrh vzal podanim ze dne 26. 11. 2012 v plném rozsahu zpét.

Podle § 14 odst. 1 pism. a) zak. ¢. 7/2002 Sb., o tizeni ve vécech soudcd, statnich
zastupcu a soudnich exekutorti a § 121 odst. 1 zakona ¢. 120/2001 Sb., exekuéni rad, soud
fizeni zastavi, vzal-li navrhovatel navrh na zahajeni karného rizeni zpét.

Proto karny soud rozhodl jak ve vyroku uvedeno.

Poudeni:Proti tomuto rozhodnuti neni odvolani ptipustné.

V Brné dne 3. prosince 2012

JUDr. Miluse Doskova
predsedkyné karného senatu



