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USNESENT{

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu JUDr. Vojtécha
Simi¢ka a soudcd JUDr. Josefa Baxy, JUDr. Jakuba Camrdy, JUDr. Zdenka Kiihna,
JUDr. Radana Malika, Mgr. Davida Hipsra a JUDr. Petra Prichy, v pravni véci
navrhovatele: B. H., proti odpurci: Statni volebni komise, Ministerstvo vnitra, Namésti
hrdint 1634/4, Praha4, v fizeni o navrhu na neplatnost voleb do zastupitelstva
Kralovéhradeckého kraje konanych dne 12.a13.10.2012 a na neplatnost voleb do
Parlamentu Ceské republiky,

takto:

L Navrh na neplatnost voleb do zastupitelstva Kralovehradeckého kraje konanych
dne 12.213.10.2012 se odmita.

II. Névrh na neplatnost voleb do Sen4tu Parlamentu Ceské republiky konanych dne
12.213.10.2012se odmita.

II. Zidny z Géastnikd nem4 pravo na ndhradu nakladd ¥zeni.
4
Odivodnéni:

Nejvys$imu spravnimu soudu dne 23. 10. 2012 doruden navrh navrhovatele
oznaleny jako ,Zaloba na neplatnost X-tych voleb do Parlamentu CR a na neplatnost
Krajskych voleb v CR a na nevytizenou podjatost NSS Brno“. Zdejéi soud podle obsahu
posoudil navrh tak, Ze se navrhovatel domahal rozhodnuti o vysloveni neplatnosti voleb
do zastupitelstva Kralovehradeckého kraje konanych dne 12.a 13. 10. 2012 a neplatnosti
voleb do Senatu Parlamentu CR konanych ve stejny den. Dvod neplatnosti voleb spatiuje
navrhovatel v tom, ze volebni mistnost v Ostroméfi nebyla fadné oznacena, vchod do
volebni mistnosti se nachazel na jiné adrese nez se nachazet mél. Navic mu {leny okrskové
volebni komise bylo znemoznéno volit kvili nepredlozeni obcanského prikazu.

Podle § 90 odst. 1 s.t.s. se za podminek stanovenych zvlastnimi zakony muze
obfan mj. navchem domahat rozhodnuti soudu o neplatnosti voleb nebo neplatnosti
hlasovani anebo neplatnosti volby kandidata.
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K fizeni o navrhu na neplatnost voleb do zastupitelstva kraje je dle § 54 zakona
¢. 130/2000 Sb., o volbach do zastupitelstev krajt, prislusny krajsky soud. Navrhovatel se
tak mél s timto navrhem obratit na Krajsky soud v Hradci Kralové. Jestlize jej vSak podal u
Nejvyssiho spravniho soudu, jedna se dle § 92 s. t. s. 0 navrh neptipustny, nebot byl podan
u vécné neprislusného soudu. Nejvyssi spravai soud proto tento navrh odmitl dle § 46 odst.
1 pism. d) s. f. s. ve spojeni s § 92 s. 1. s.

Pokud jde o navrh na neplatnost voleb do Parlamentu Ceské republiky (zfejmé
mySleno do Senitu Parlamentu CR), ndvrh méZe podat pouze osoba zapsani do stalého
seznamu ve volebnim okrsku, kde byl senator volen (§ 87 odst. 2 zakona ¢. 247/1995 Sb.,
o volbach do Parlamentu Ceské republiky). Podle § 88 odst. 2 cit. zikona je k Hzeni
ptislusny Nejvyssi spravai soud. V projednavané véci bylo zjisténo, ze obec Ostromér
(okres Ji¢in) nepatrila ve volbach do Senatu v roce 2012 do zadného volebniho obvodu,
vnémz se tyto volby konaly. Navrhovatel tedy neni obcanem zapsanym do stalého
seznamu ve volebnim okrsku, kde byl senator volen, a z tohoto dGvodu neni aktivné
legitimovan k podani navrhu na neplatnost voleb do Senatu (obdobné viz usneseni NSS ve
véci téhoz navrhovatele ze dne 13. 11. 2006, ¢j. Vol 76/2006 - 10). Nejvyssi spravni soud
proto i tento navrh podle § 46 odst. 1 pism. ¢) s. f. s. odmitl.

Dle § 93 odst. 4 s. . s. nema zadny z Gcastniku pravo na nahradu nakladu fizeni.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou radné opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 8. listopadu 2012

JUDr. Vojtéch Simicek
predseda senatu



