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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Petra Prichy
a soudct JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Jana Vyklického v pravni véci zalobce: Ing V.
K., proti 7alované: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni, se sidlem Ki{ov4 25, 225 08 Praha
5, proti rozhodnuti Zalované ze dne 24. 2. 2011, ¢. j. X, v fizeni o kasacni stiznosti zalované
proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 14. 8. 2012, ¢.j. 1 Ad 58/2011 - 28,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Gastnikd fizeni " n e m 4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasa¢ni
stiZnosti.

Oduvodnéni:

V¢as podanou kasaéni stiznosti napadla zalovana (dale jen ,stézovatelka®) rozsudek
Meéstského soudu v Praze (dale jen ,méstsky soud®) ze dne 14. 8. 2012, ¢. 5. 1 Ad 58/2011 -
28 (dale jen ,napadeny rozsudek®), kterym bylo zru$eno rozhodnuti zalované ze dne
24.2.2011, ¢&.j. X (dale jen ,zrusené rozhodnuti®), a véc ji byla vracena k dalsimu fizeni.
Zrusenym rozhodnutim bylo zménéno rozhodnuti zalované ze dne 20. 12. 2010, ¢.j. X
tak, ze podle § 29 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zdkon o dichodovém pojisténi) a s prihlédnutim k
¢lanku 46 odst. 1 natizeni Rady (EHS) ¢. 1408/71 byl zalobci ptiznan ode dne 23. 3. 2009
starobni dichod ve vysi 11.841 K¢ mésicné a podle narizeni vlady ¢. 281/2010 Sb. byl od 1.
1. 2011 starobni dtchod zalobci zvysen na 12.356 K¢ mésicné.

Podanim dorucenym Nejvyssimu spravnimu soudu dne 24. 10. 2012 vzala
stézovatelka svoji kasacni stiznost proti napadenému rozsudku meéstského soudu zpét.
Z navrhu je zjevné, ze se jedna o projev vule dostatecné urcity a jednoznacny, z néhoz
plyne, Ze si stézovatelka vyslovné preje kasacni stiznost vzit zpét v celém jejim rozsahu.

Podle § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,s. t. 5.%), muze navrhovatel vzit svlj navrh zcela nebo zlasti zpét, dokud
o ném soud nerozhodl. Podle § 47 pism. a) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li
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navrhovatel sviyj ndvrh zpét. Nejvyssi spravni soud pfipomina, ze fizeni o kasalni stiznosti
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je plné ovladano zasadou dispozicni. Stézovatel, jehoz procesni tkon vici soudu spocivajici
4 4 V4 /v i 4 /7 V7 4 v 4 4 4 M /4

v podani kasacni stiznosti vyvolava fizeni o prezkoumani rozhodnuti krajského soudu, tak

zpétvzetim kasaéni stiznosti projevil svou vuli, aby soud v fizeni nepokracoval.

Protoze stézovatelka vzala svou kasa¢ni stiznost zpét a projev vile, jimz doslo
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ke zpétvzeti kasalni stiznosti, nevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi spravni soud fizeni
o kasalni stiznosti zastavil, jak mu to uklada ustanoveni § 47 pism. a) ve spojeni s”§ 120

v

S. I.S.

Jelikoz fizeni bylo zastaveno, nema podle § 60 odst. 3 véty prvé s. f. s., za pouziti
§ 120's. f. 5., zadny z Gcastnikt pravo na nahradu nakladu fizeni o kasaéni stiznosti.
Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné dne 31. tijna 2012

JUDr. Petr Pricha

predseda senatu



