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USNESENT{

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky
Kaniové a soudctt JUDr. Marie Ziskové a JUDr. Zdetika Kithna v pravni véci Zalobce:
REXEL CZ s.r.o., se sidlem Skrobirenski 497/10, Brno, zastoupeného JUDr. Irenou
Prazanovou, advokatkou sesidlem V Doliné 1516/1a, Praha 10, proti zalovanému:
Finanéni feditelstvi v Brné, se sidlem nam. Svobody 4, Brno, o zalobé proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 9. 4. 2008, ¢. j. 6569/08-1200-701607, v tizeni o kasalni stiznosti zalobce
proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 18. 6. 2012, ¢. j. 30 Af 296/2011 - 153,

takto:

I.  Kasalnistiznost se odmita.

II. Zadny z Glastniki mema pravo na nahradu naklada fizeni o kasalni stiznosti.

Oduvodnéni:

Kasacni stiznosti se zalobce (dale téz ,stézovatel®) domaha zruseni v zahlavi
oznaceného rozsudku, kterym Krajsky soud v Brné (dale jen ,krajsky soud®) zamitl zalobu
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 9. 4. 2008, ¢. j. 6569/08-1200-701607. Vzhledem ke
skutednosti, ze podana kasacni stiznost byla blanketni, vyzval soud stézovatele usnesenim
ze dne 30. 8. 2012, ¢.j. 1 Afs 73/2012 - 11, aby ve lhtté jednoho mésice od jeho doruceni
doplnil kasacni stiznost o konkrétni dtvody, pro které napada v zahlavi oznaleny
rozsudek krajského soudu. Soucasné stézovatele poucil o moznych nasledcich nedoplnéni
kasacni stiznosti v soudem stanovené lhaté. Uvedené usneseni bylo stézovateli doruceno
(prostfednictvim datové schranky jeho pravni zastupkyné) dne 3. 9. 2012.

Podle § 40 odst. 1 s. 1. s. ve spojeni s odst. 2 tohoto ustanoveni tak byla poslednim
dnem lhaty pro doplnéni kasaéni stiznosti streda 3. 10. 2012. Doplnéni kasa¢ni stiznosti
bylo Nejvyssimu spravnimu soudu dodano prostfednictvim elektronické zpravy se
zaruCenym podpisem pravni zastupkyné stézovatele az dne 4. 10. 2012.

Podle § 106 odst. 3 s. t.s. nema-li kasacni stiznost vsechnmy naleZitosti jiZ pri jejim
podini, musi byt tyto ndleZitosti doplnény wve lhité jednobo mésice od doruceni usnesent,
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kterym byl stéZovatel vyzvin k doplnéni poddni. Jen v této lhité miiZe stéZovatel rozsitit
kasacni stiznost na vyroky dosud nenapadené a rozsivit jeji duvody. Tuto Ibiitu miZe soud na
véasnou Zddost stéZovatele z vazmych divodi prodlouzit, nejdéle vsak o dalsi mésic.
Porovnanim shora popsaného skutkového stavu a konstatované pravni Gpravy je zfejme,
ze stézovatel neodstranil ve stanovené lhaté vadu, pro niz neni mozné v fizeni pokracovat
M v/ \4 4 o v 4 4 M VVv/ 4 4
a ani nepozadal soud o prodlouzeni lhity pro odstranéni této vady. Nejvyssi spravai soud
proto podle § 120 ve spojeni s § 37 odst. 5 s. f. s. rozhodl o odmitnuti kasa¢ni stiznosti.

Vyrok o nahradé nakladt tizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s.,
podle nichz zadny z (c¢astnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni, pokud byla kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Poudeni:Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 10. fijna 2012

JUDr. Lenka Kaniova
predsedkyné senatu



