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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenaté slozeném zpredsedy JUDr. Elisky
Cihlafové a soudct JUDr. Jaroslava Hub4dka a JUDr. Karla Simky v pravni véci Zalobce:
P. C., proti zalovanému: pfedseda Krajského soudu v Ceskych Bud&ovicich, se sidlem
Zatkovo nabrezi 2, Ceské Budéjovice, v ¥Hzeni o kasaéni stiZnosti Zalobce proti usneseni
Krajského soudu v Praze ze dne 10. 5. 2012, ¢. j. 44 A 130/2011 - 33,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Z4dny z Glastnikd nem4 pravo na nihradu nakladd fHzeni.
Odivodnéni:

Zalobce (déle jen ,stéZovatel®) se podanim ze dne 29. 5. 2012 domahal prezkoumani
usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 10. 5. 2012, ¢. j. 44 A 130/2011 - 33, kterym byla
odmitnuta jeho zaloba na ochranu pted nezakonnym zasahem predsedy Krajského soudu
v Ceskych Budgjovicich (dale jen ,predseda soudu®), jiz se stéZovatel doméhal, aby krajsky
soud zakazal predsedovi soudu ,aby pokracoval v porusovani zalobcova prava na uéinny
pravni prostredek® a prikazal mu, ,aby obnovil stav pred zasahem, ke dni 14. dubna 2011,
kdy bylo jim zadrzeno podani z 21. brezna 2011, které je zjevné zalobou, nikoli druhym
odvolanim (i stiznosti v téze zalezitosti.”

Vzhledem k tomu, ze spodanim kasaini stiznosti je spojen vznik poplatkové
povinnosti [§ 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisa (dale
jen ,zakon o soudnich poplatcich®)], astézovatel tuto povinnost soucasné s podanim
kasacni stiznosti nesplnil, Nejvyssi spravni soud jej usnesenim ze dne 19.6.2012,
¢.j. 7 Aps 5/2012 - 8, vyzval k zaplaceni soudniho poplatku ve vysi 5.000 K¢. Stézovatel
soudni poplatek nezaplatil a podanim ze dne 11. 7. 2012 pozadal o osvobozeni od soudnich
poplatka. Usnesenim ze dne 23.8.2012, ¢.j. 7 Aps 5/2012 - 15, Nejvyssi spravni soud
nepriznal stézovateli osvobozeni od soudnich poplatkt a opétovné jej vyzval k zaplaceni
soudniho poplatku za fizeni o kasaéni stiznosti ve vysi 5.000 K¢ ve lhaté 15 dnt od
dorudeni tohoto usneseni. Zaroven byl stézovatel poucen o nasledcich nezaplaceni
soudniho poplatku ve stanovené lhuté. Na toto usneseni, které bylo stézovateli doruceno
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dne 7.9.2012, stézovatel reagoval podanim ze dne 13.9.2012, ve kterém pozadal o
povoleni splatky poplatku za fizeni o kasaéni stiznosti. Svou zadost oduvodnil tim, ze
hrozi zastaveni prezkumu pro nezaplaceni poplatku, ackoli podle stézovatele dochazi k
prezkumu na druhém stupni i bez splnéni podminek, a ze mu jeho socialni poméry
neodtvodriuji soudni poplatek uhradit v tak kratke lhate.

Podle ustanoveni § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za
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fizeni splatny podanim kasalni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni
ve lhuté, kterou mu urci; po marném uplynuti této lhity soud fizeni zastavi.

Podle ustanoveni § 47 pism. ¢) s. f. s. soud Fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak
tento nebo zvlastni zakon.

Jelikoz stézovatel ve lhuté stanovené Nejvyssim spravnim soudem ani nasledné
soudni poplatek splatny podanim kasaéni stiznosti nezaplatil, Nejvyssi spravni soud fizeni
podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. 1. s. zastavil.

Podle ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. nema zadny z Gc¢astnikt pravo na nahradu
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nakladu fizent, bylo-li tizeni zastaveno.

Pokud jde o zadost stézovatele o povoleni splatek poplatku za fizeni o kasacni
stiznosti, zakon o soudnich poplatcich, ani jiny zakon, neupravuji moznost povolit placeni
soudntho poplatku ve splatkach. Z kasaéni stiznosti a dalsich podani stézovatele
zalozenych v soudnim spise ostatné ani nevyplyva, ze by jina nez obvykla lhuta pro
zaplaceni soudniho poplatku mohla néco zmeénit na stézovatelové schopnosti soudni
poplatek zaplatit. Dale je vtéto souvislosti treba uvest, ze v kontextu stereotypniho
procesniho pocinani stézovatele v tomto, i v fadé dalsich soudnich fizeni, ktera vede, lze
mit divodné za to, ze jeho postup lze povazovat nikoliv za vazné minénou zadost, nybrz
pouhou snahu o prodlouzeni sporu (shodné viz napft. usneseni Nejvyssiho spravaiho soudu
ze dne 11. 7. 2012, ¢. j. 2 As 86/2012 - 23, nebo ze dne 22. 8. 2012, ¢. j. 6 As 13/2012 - 32).

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 27. zari 2012

JUDr. Eliska Cihlatova
predsedkyné senatu



