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USNESEN T

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedkyné JUDr. Marie
Zi$kové a soudcd JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Zdetika Kithna v pravni véci Zalobce: V.
L., zastoupen Mgr. Pavlem Svobodou, advokatem se sidlem Jungmannova 855/7, Jablonec
nad Nisou, proti zalovanému: Ministerstvo prace asocidlnich véci, referat odvolani a
spravni agendy Liberecky kraj, se sidlem U Jezu 642/2a, Liberec, v fizeni o zalobé proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 30.3.2012, ¢j.R7/978/2011/Mas-8, o nesouhlasu
Méstského soudu v Praze s postoupenim této véci Krajskym soudem v Usti nad Labem,
pobockou v Liberci,

takto:

K projednani véci je p¥islu$ny Krajsky soud v Usti nad Labem, poboctka
v Liberci.

Oduvodnéni:

Zalobce podal dne 7.5.2012 ke Krajskému soudu v Usti nad Labem, pobolka v
Liberci, zalobu ze dne 5.5.2012 proti rozhodnuti zalovaného ze dne 30. 3. 2012,
¢j. R7/978/2011/Mas-8, kterym bylo zamitnuto odvolani zalobce a potvrzeno rozhodnuti
Meéstského Gradu Jablonec nad Nisou ze dne 16. 12. 2011, ¢j. 26423/2011/JNN. Uvedenym
rozhodnutim bylo rozhodnuto o snizeni prispévku na péci zalobcei z 8.000 K¢ na 4.000 K¢
mési¢né ode dne 1. 1. 2012 podle zakona o socialnich sluzbach.

Krajsky soud v Usti nad Labem, pobotka v Liberci, usnesenim ze dne 9. 5. 2012,
§j. 63 Ad 4/2012 - 11, postoupil zalobu Méstskému soudu v Praze. V odtiivodnéni uved],
ze zaloba byla podana po 1.1.2012 a Ze podle ustanoveni § 7 odst. 2 s.f.s. je mistné
prislusnym Méstsky soud v Praze, nebot spravnim organem L. stupné se po 1. 1. 2012 stal
Utad price sesidlem v Praze, bez ohledu na jeho krajské pobolky, které nemaji
samostatnou subjektivitu. To, Ze prvostuptiové rozhodnuti ve skuteénosti vydal Méstsky
Grad Jablonec nad Nisou, nepovazoval krajsky soud s ohledem na znéni soudniho radu
spravniho po 1. 1. 2012 za relevantni.

S postoupenim véci Méstsky soud v Praze vyjadril nesouhlas v souladu s § 7 odst. 5
véta druha s. . s. Uvedl, Ze prvostupnové rozhodnuti vydal Méstsky arad Jablonec nad
Nisou, ktery se nachazi v izemni pasobnosti Krajského soudu v Usti nad Labem, pobocka
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v Liberci. Méstsky soud zastaval stanovisko, ze skuteCnost, ze po 1.1.2012 presla
pravomoc v této véci rozhodovat v prvnim stupni na Ufad prace, nema na véc zadny vliv.

Nejvyssi spravni soud shledal nesouhlas Méstského soudu v Praze s postoupenim
véci divodnym.

Podle ustanoveni § 7 odst. 2 s. t. s. (ve znéni zakona ¢. 303/2011 Sb., od 1. 1. 2012)
nestanovi-li tento nebo zvlastni zakon jinak, je k ¥izeni mistné prislusny soud, v jehoz obvodu je
sidlo spravnibho orgdnu, ktery ve véci vydal rozhodnuti v pronim stupni nebo jinak zasibl do
prav toho, kdo se u soudu domdha ochrany.

Zvlastni zakon upravujici odchylné mistni pfislusnost v pripadé zalob proti aktam
Uftadu prace nebyl vydan.

O mistni prislusnosti spravnich soudu v pripadé zalob podanych po 1.1.2012
za Ucinnosti zakona ¢. 303/2011 Sb. ve vécech, v nichz by podle novelizované pravni
Gpravy po 1. 1.2012 ve spravnim Hzeni rozhodoval Utad price, se vyslovil Nejvyssi
spravni soud v bodé 7 usneseni ze dne 16.5.2012, ¢j. Nad 5/2012 - 34, podle kterého
wrozhodujici pro mistni prislusnost soudsi je tedy sidlo prvostupriového organu, ktery predmétné
rozhodnuti vydal, bez obledu na to, zda mu pravomoc rozhodovat naleZi i v dobé podani Zaloby
ve spravnim soudnictvi.“

Nejvyssi spravni soud proto souhlasi s nazorem Meéstského soudu v Praze, ze
urcujicim je to, ze prvostupnové rozhodnuti vydal v posuzovaném pripadé Méstsky urad
Jablonec nad Nisou, jen? spad4 do tzemni piisobnosti Krajského soudu v Usti nad Labem,
pobocka v Liberci. Posléze uvedeny soud je proto mistné pfislusny pro vedeni
predmétného rizeni. Na tomto zavéru nic neméni ani skutecnost, ze od 1. 1. 2012 presla
pusobnost obecnich afadi s roz$irenou pusobnosti (zde Méstsky ufad v Jablonci nad
Nisou) na krajské pobocky Utadu prace, jehoZ sidlo je v Praze, nebot tato zména ma
sohledem na dikci § 7 odst. 2 s.f.s. vliv teprve na rozhodnuti vydana po 1.1.2012
(k tomu srov. usneseni NSS v obdobnych vécech ze dne 15. 8. 2012, ¢j. Nad 46/2012 - 29
nebo ze dne 23. 5. 2012, ¢j. Nad 11/2012 - 19).

Proto Nejvyssi spravni soud podle § 7 odst. 5 véty druhé s. t. s. rozhodl tak, ze
v dané véci je k ¥zeni pHslu$ny Krajsky soud v Usti nad Labem, poboctka v Liberci.
Rozhodnutim Nejvyssiho spravniho soudu o této otazce jsou soudy vazany (§ 7 odst. 5
véta treti s. f. s.).

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.
V Brné dne 4. fijna 2012

JUDr. Marie Zi$kov
predsedkyné senatu



