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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava
Hub4c¢ka a soudct JUDr. Elisky Cihlafové a JUDr. Karla Simky v pravni véci Zalobkyné:
Obec Moravany, se sidlem Stredni 29, Moravany, zastoupena JUDr. Radkem Ondrusem,
advokatem se sidlem Tésnohlidkova 9, Brno, protizalovanému: Krajsky afad
Jibomoravského kraje, se sidlem Zerotinovo namésti 3/5, Brno, za G&asti osoby z(castnéné
na ¥zeni: MOOD International, s. r. 0., se sidlem Soustalova 45, Brno, zastoupena JUDr.
Zdenkem Danhelem, advokatem se sidlem Tésnohlidkova 9, Brno, v fizeni o kasaéni
stiznosti zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 23.5.2012, ¢.j. 31 A
12/2010 - 163,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Glastnikd nemé privo na nahradu nikladd Hzeni.
IOI. Osobazdlastnéna narizeni nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
IV. Zalobkyni se vraci zaplaceny soudni poplatek za ¥zeni o kasa¢ni stiznosti ve

vysi 4.000 K¢, ktery bude vyplacen z Gétu Nejvyssiho spravniho soudu k rukam
zastupce zalobkyné JUDr. Radka Ondruse, advokata se sidlem Tésnohlidkova 9,

Brno, do 30 dnti od pravai moci tohoto usneseni.

Oduavodnéni:

Zalobkyné (dale jen ,stéZovatelka®) se kasa¢ni stiZnosti podanou v zikonné lhtté
domahala zruseni usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 23. 5. 2012, ¢. 5. 31 A 12/2010 -
163, kterym bylo zastaveno fizeni o zalobé stézovatelky proti rozhodnuti zalovaného
ze dne 7. 12. 2009, & j. MK 164534/2009, sp. zn. SJMK 138921/2009/OUPSR, jim¥ bylo
zamitnuto jako nepripustné odvolani stézovatelky proti rozhodnuti Méstského uradu
glapanice, stavebniho wradu, ze dne 10. 9. 2009, ¢.j. OV/33564-09/1715-2009/KLU, o
povoleni pred¢asného uzivani stavby ,sidlo firmy MOOD a tlg. Centrum®.

V prubéhu rizeni o kasa¢ni stiznosti podanim ze dne 10. 9. 2012 vzala stézovatelka
kasacni stiznost zpét a pozadala o vraceni soudniho poplatku.
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Vzhledem k tomu, zZe stézovatelka vzala kasa¢ni stiznost zpét, Nejvyssi spravai soud
podle ust. § 47 pism. a) ve spojeni s § 120s. . s. rizeni zastavil.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ust. § 60 odst. 3 s. t. s. ve spojeni s § 120s. 1. s.,
podle kterého zadny z Glastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.

Osoba z(castnéna na tizeni nema na zakladé ust. § 60 odst. 5 s. f. s. pravo na
nahradu nakladt fizeni, nebot ji soudem nebyla ulozena zadna povinnost.

Jelikoz fizeni bylo zastaveno pred prvaim jednanim, rozhodl Nejvyssi spravni soud
podle ust. § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich

predpisu, o vraceni zaplaceného soudniho poplatku za fizeni o kasacni stiznosti snizeného
0 1.000 K&, tj. ve vy 4.000 K&

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 13. zari 2012

JUDr. Jaroslav Hubacek
predseda senatu



