12 Ksz 8/2012 - 82

ROZHODNUTI

Nejvyssi spravni soud jako soud karny rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné
senatu JUDr. Milady Tomkoveé, zastupce predsedkyné senatu JUDr. Jana Engelmanna a
ptisedicich JUDr. Jaromiry Biolkové, JUDr. Mileny Celotkové, JUDr. Zory Krejéi a
JUDr. Gabriely Halifové, Ph.D. v nevefejném jednani dne 12. 9. 2012 ve véci navrhu
nejvyssiho statniho zastupce ze dne 1. brezna 2012, sp. zn. 7 SPR 68/2012, na zahajeni
fizeni o karné odpovédnosti statniho zastupce JUDr. V. R., statnitho zastupce Vrchniho
statniho zastupitelstvi v Praze,

takto:

Podle § 14 pism. a) zakona ¢. 7/2002 Sb., o fizeni ve vécech soudct, statnich
zastupcu a soudnich exekutori, se zastavuje fizeni o karné odpovédnosti JUDr.
V. R, statntho zastupce Vrchniho statniho zastupitelstvi v Praze, nar. X, pro skutek
spoCivajici v tom, Ze ,v r0zporu s povinnosti statniho zdstupce postupovat pri vykonu své
funkce odborné, svédomité, odpovédné a bez zbytecnych priitahi uloZenou v §24 odst. 1 zdkona
¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,zdakon o statnim
zastupitelstvi ), v rozporu s povinnosti statniho zdstupce vystrihat se pri vykonu své funkce
vseho, co by moblo obrozit divéru v nestranny a odborny vykon pisobnosti statniho
zastupitelstvi nebo statniho zdstupce uloZenou v'§ 24 odst. 2, vété proni, zdakona o stitnim
zastupitelstvi, v rozporu s povinnosti statniho zdstupce zachovdvat naleZitou victu k ostatnim
statnim  zdstupcim uloZenow v § 24 odst. 4 zikona o statnim zastupitelstvi a v rozporu
s povinnosti stdatnibo zdstupce zachovivat micenlivost o wvécech, o kterych se dozvédél
v souvislosti s vjkonem své funkce uloZenou v § 25 odst. 1 zakona o statnim zastupitelstvi,

poté, co se dne 22. 2. 2012 znovu ujal funkce vrchnibo statnibo zdstupce v Praze a ze zdznamu
z vnitinich bezpecnostnich kamer snimajicich prostory objektu Vrchniho stitniho zastupitelstoi
v Praze zjistil, Ze dne 17. 2. 2012 ve vecernich hodindch vstoupili do kancelare & 223 asistentky
J. C, potaimo kanceldte ndméstka vrchnibo stitnibo zdstupce JUDr. L. G., dva muzi
doprovdzeni JUDr. S. M., ktery byl vité dobé povéren vykonem funkce vrchnibo statnibo
zastupce v Praze, a zdrZeli se v kanceldri cca 30 minut,

obratil se sice dne 23. 2. 2012 na JUDr. S. M. osobnim dopisem zaslanym do datové schranky
Nejvyssiho statnibo zastupitelstvi se Zddosti o vysvétleni duvodi pritomnosti téchto osob
v oznacenych kancelarich, avsak,

aniz vyckal odpovédi na sviij dopis a objasnéni celé situace, svolal dne 24. 2. 2012 v odpolednich
hodindch do budovy Vrchnibo statnibo zastupitelstvi v Praze mimorddnou tiskovou konferenci,
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Zivé prendsenou televizi, na niZz zdstupcim verenych sdélovacich prostredki oznamil, Ze
povéteny vrchni statni zdstupce JUDr. S. M., kterého ze zdznamu poznal, neopravnéné umoznil
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vniknuti do objektu Wradu a kanceldri nepovolanym osobim, a narusil tak vnitini bezpecnost
wradu, v cemz spatruje podezient ze spachini trestnébo Cinu,” zaznamy z bezpecnostnich kamer

v v/ / N / Vo v / v / V4 v v
pak opakované pritomnym novindrum prebral, komentoval déni na zdznamu a soucasné
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ozndmil, Ze poddvd trestni ozndmeni na konkrétni osoby, a to vse, aniZ by ucinil vsechny
relevanini kroky k objasnéni celé situace a aniz by vyrozumél, o vzniklé situaci nejvyssiho
statnibo zdstupce, jakoZto svého bezprostredniho nadvizeného a hlavu soustavy statnibo
zastupitelstvi,

a ackoliv mu muselo byt z videozdaznamu s priblédnutim k jebo odbornym zkusenostem, jakoZ i
s obledem na pritomnost JUDr. S. M., v té dobé povéreného vrchniho stdtnibo zdstupce, ziejmé,
Ze se miiZe jednat o aktivitu bezpecnostnich sloZek, tuto wvariantu bez rozummnych divodi
vyloucil,

a védomé tak vyvolal vinu medialniho oblasu, v disledku ceho nejuyssi statni zastupce musel
verejnost informovat o charakteru a o zakonnosti probéhnuvsi akce bezpecnostnich slozek, nebot’
média, sirokd verejnost a politickd scéna celou véc interpretovaly jako ,valku statnich zdstupci®,
k cemuz napr. predseda vlddy Petr Necas uvedl, Ze situace na stitnim zastupitelstvi je zcela
destabilizovand, soucasny stav je neudrZitelny a statni zastupci maji bojovat se zlocinci a ne
mezi sebou,

pricemz timto zavinénym jedndanim jednak narusil probibajici trestni rizeni, wvyzradil
. Y N / /V /] / / v 4 o Ve o v
informace, které jsou utajovany podle zvldstniho zdkona, zdvaznym zpisobem narusil divéru
verejnosti v Cinnost statniho zastupitelstvi a sniZil vaznost a distojnost funkce statnibo zdstupce,
kdyZ zvereinénim popsanych skutecnosti bez zjevnych divodi obvinil JUDr. S. M.
z nezakonnych postupi,

pricemZ vtomto jedndni pokracoval i v nasledujicich dnech, kdyZ dne 26. 2. 2012
prostrednictvim zpravodajského serveru www.parlamentnilisty.cz uverejnil problasent, jimz se
opakované snaZil zpochybnit pravdivost vyjadreni nejvyssiho stdatnibo zdstupce, Ze se jednd o
legalni akci bezpecnostnich slozek, dne 27. 2. 2012 obdobna zpochybriujici tvrzeni zopakoval
v rozhovoru pro Radiofurndl CRo a zpravodajstvi Ceské televize na programu CT24 a vinu za
nastalon situaci prisoudil zcela bezdivodné JUDr. S. M., ktery jej mél dle jeho nizoru a o
pripadné bezpecnostni akci informovat,

a konecné dne 27. 2. 2012, prestoze jiz prinejmensim ze sdélovacich prostredki védeél, Ze se
jednalo o zakonny postup, podal ve véci trestni ozndment.

Oddvodnéni:

Dne 1. 3. 2012 podal nejvyssi statni zastupce JUDr. Pavel Zeman navrh na zahajeni
fizeni o karné odpoveédnosti statnitho zastupce JUDr. V. R., statnitho zastupce Vrchniho
statnitho zastupitelstvi v Praze. Navrhovatel mu v navrhu na zahajeni tizeni kladl za vinu
skutek dle vyroku tohoto rozhodnuti.
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Dne 4. 9. 2012 nejvyssi statni zastupce Nejvyssimu spravnimu soudu jako soudu
karnému sdélil, ze karny navrh proti shora jmenovanému statnimu zastupci bere zpét.

Podle § 14 pism. a) zakona ¢. 7/2002 Sb. o fizeni ve vécech soudcu, statnich
zastupcu a soudnich exekutort, zastavi senat tizeni bez ustniho jednani tehdy, byl-li navrh
na zahajeni fizeni vzat zpét. Protoze tato situace nastala, karny senat rizeni zastavil.

Poudeni: Protitomuto rozhodnuti neni odvolani ptipustné.
V Brné dne 12. zari 2012
JUDr. Milada Tomkova

predsedkyné karného senatu
ve vécech statnich zastupct



