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USNESEN{

Nejvys$i spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse
Doskové asoudc JUDr. Vojtécha Simitka a Mgr. Radovana Havelce v pravni véci
zalobce: V. H. N., zast. Mgr. Umarem Switatem, advokatem se sidlem Dédinova 2011/19,
Praha 4, adresa pro dorucovani V Tunich 11, Praha 2, proti zalovanému: Ministerstvo
vaitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 17. 10. 2011,
¢. j. OAM-286/LE-LE05-LE05-2011, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku
Meéstského soudu v Praze ze dne 24. 4. 2012, ¢. j. 4 Az 19/2012 - 61,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.
) v ’
Odivodnéni:

Kasacni stiznosti podanou v zakonné lhuté se zalobce jako stézovatel domaha
zruseni vyse oznaceného rozsudku méstského soudu, kterym byla zamitnuta stézovatelova
zaloba proti shora uvedenému rozhodnuti zalovaného, jimz bylo vysloveno, ze se
stézovateli neudéluje mezinarodni ochrana podle § 12, § 13, § 14, § 14a, § 14b zakona ¢.
325/1999 Sb., o azylu a o zméné zakona ¢. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve
znéni pozdéjsich predpisu, (zakon o azylu).

Proti tomuto rozsudku podal stézovatel kasacni stiznost, v niz pouze uvedl, ze
dtvody kasacni stiznosti doplni k vyzvé soudu a pozadal o priznani odkladného Gcinku.

Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 26. 6. 2012, ¢ j. 2 Azs 24/2012 - 5,
stézovatele vyzval, aby ve lhaté jednoho mésice od dorudeni tohoto usneseni doplnil
kasacni stiznost tak, ze uvede, z jakych divodu je kasacni stiznost podavana a uvedl, co
navrhuje. Stézovatel byl poucen, ze pokud nebude této vyzvé vyhovéno, bude kasacni
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stiznost odmitnuta. Soud totiz nemuze bez doplnéni kasa¢ni stiznosti v fizeni pokracovat.
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Usneseni ve smyslu § 106 odst. 3 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale
jen ,s. f. .%), bylo stézovateli doruceno dne 11. 7. 2012, konec lhuty pfipada na den 13. 8.
2012 (pondéli). Pres tuto vyzvu stézovatel duvody kasacni stiznosti do dnes$niho dne
nerozvedl.

Nalezitosti kasacni stiznosti jsou stanoveny v § 106 odst. 1 s. 1. s., pokud je podani
nema, musi byt podle odst. 3 téhoz ustanoveni doplnény ve lhtté jednoho meésice od
dorudeni usneseni vyzyvajictho k odstranéni vad. V daném pripadé nejsou vymezeny
divody kasa¢ni stiznosti; za duvod kasacni stiznosti nelze povazovat zadost o priznani
odkladného Gcinku, ktery dle § 32 odst. 5 zakona o azylu ma kazda kasa¢ni stiznost ve
vécech mezinarodni ochrany ex lege. Zdejsi soud k doplnéni kasacni stiznosti vyzval a
stanovil k tomu lhitu odpovidajici zakonu, avsak vyzvé pres nalezité poudeni vyhovéno
nebylo.

Pro neodstranéni vad podani neni mozné vdaném pripadé v fizeni o kasacni
stiznosti pokracovat (nejsou definovany duvody, v jejichz ramci by mél zdejsi soud kasacni
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stiznost prezkoumat a jimiz je zasadné vazan). Proto Nejvyssi spravai soud kasaéni stiznost
stézovatele podle § 37 odst. 5, § 120 s. f. s. odmitl.
Podle § 60 odst. 3, § 120 s. t. s. nema pfi odmitnuti navrhu zadny z Gcastnika pravo

na nahradu nakladd fizeni o kasacéni stiznosti.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 31. srpna 2012

JUDr. Miluse Doskova
predsedkyné senatu



