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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse
Dogkové asoudct Mgr. Radovana Havelce a JUDr. Vojtécha Simi¢ka v pravni véci
valobce: P. C., proti zalovanému: Cesk4 advokétni komora, se sidlem Narodni 16, Praha 1,
v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 3. 2.
2012, ¢.3. 30 A 8/2012 - 8,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Z4dny z Gastnikd nem4 pravo na nahradu nikladd Hzeni o kasa¢ni stiznosti.
v ’
Oddvodnéni:

Kasacni stiznosti zalobce jako stézovatel napadal shora uvedené usneseni Krajského
soudu v Brné, jimz byla postoupena jeho zaloba proti rozhodnutim zalovaného ¢. j. U
3280/11, a ¢ j. U 3283/11 a ¢. j. U 3287/11, Méstskému soudu v Praze jako soudu mistné
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ptislusnému. Kasacni stiznosti, al jeji podani soucasné poprel, stézovatel vyslovil nesouhlas
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s timto postoupenim, nebot podle jeho nazoru je k fizeni o zalobé ptislusny Krajsky soud
v Brné.

Usnesenim ze dne 23. 5. 2012, ¢. j. 2 As 81/2012 - 6, vyzval Nejvyssi spravai soud
stézovatele k zaplaceni soudniho poplatku ve vysi 5000 K¢ a k predlozeni plné moci
advokata, to vée do dvou tydnt od doruleni této vyzvy. Ve stanovené lhuté stézovatel
pozadal o osvobozeni od soudnich poplatkl a o ustanoveni advokata. Tyto zadosti zdejst
soud zamitl usnesenim ze dne 19. 7. 2012, ¢. j. 2 As 81/2012 - 14. Soucasné timto usnesenim
ulozil stézovateli opét povinnost zaplaceni soudniho poplatku ve vysi 5000 K¢ a
predlozeni plné moci advokata; k tomu mu stanovil lhitu dvou tydnt od dorudeni
usneseni. To bylo stézovateli dorueno dne 30.7. 2012 a lhata ke splnéni ulozenych
povinnosti tudiz skon¢ila dne 13. 8. 2012 (§ 40 odst. 1, 2s. t. s.).

Stézovatel pripisem ze dne 4. 8. 2012, podanym k postovni prepravé dne 14. 8.
2012, pozadal o prodlouzeni lhity k predlozeni plné moci advokata o tfi mésice a dale
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pozadal o splatku soudniho poplatku, nebot nema dostate¢né prostfedky; rovnéz se ohradil
proti délce lhat stanovovanych k vyhovéni.

O zadostech nelze rozhodnout, nebot stézovatel ve stanovenych lhitach vyzvam
nevyhovél a zadosti podal az po uplynuti lhuty k zaplaceni soudniho poplatku i
k predlozeni plné moci advokata. Pokud jde o stanovené lhuty, jsou zcela primérené a
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obvyklé, nehledé nato, ze stézovatel je znaly povinnosti spojenych se soudnim fizenim a
k jejich splnéni jiz ziskal dalsi ¢as zvolenym procesnim postupem.

Podle § 47 pism. ¢) s. f. s. soud usnesenim Fizeni zastavi, stanovi-li tak zvlastni
zakon. Podle § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, plati, ze nebyl-li
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poplatek za rizeni splatny podanim navrhu na zahijeni fizeni, odvolani, dovolani nebo
kasa¢ni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu
urci; po marném uplynuti této lhity soud fizeni zastavi. Podle § 9 odst. 3 tehoz zakona
soud poplatnika ve vyzvé pouli otom, ze fizeni zastavi, jestlize poplatek nebude ve
stanovené lhaté zaplacen. Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona o soudnich poplatcich vznika
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poplatkova povinnost v pripadé poplatku za fizeni podanim kasacni stiznosti a téhoz dne je
také poplatek splatny (§ 7 odst. 1 tehoz zakona). S podanim navrhu, ani ve lhtté stanovené
vyzvou soudni poplatek zaplacen nebyl. SkuteCnost, ze vtéto lhaté stézovatel ani
nepredlozil plnou moc advokata, vedle nezaplaceni soudniho poplatku tak neni podstatna.

Vzhledem k tomu, ze stézovatel soudni poplatek ve stanovené lhuté, ani dosud
neuhradil, Nejvyssi spravni soud rizeni podle § 47 pism. ¢) s. f. s., ve spojeni s § 9 odst. 1
zakona o soudnich poplatcich, zastavil. Za této situace jiz neni podstatné, ze soucasné
nesplnil ani povinnost predlozit plnou moc advokata.

O nahradé nakladu rizeni pred Nejvyssim spravnim soudem bylo rozhodnuto podle
§ 60 odst. 3, § 120 s. 1. s. tak, ze zadny z Gc¢astnikti nema pravo na nahradu nakladu fizeni
o kasa¢ni stiznosti, nebot fizeni bylo zastaveno.

Poucdeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 29. srpna 2012

JUDr. Miluse Doskova
predsedkyné senatu



