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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky
Matyasové a soudct JUDr. Ludmily Valentové a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci
zalobce: MORAVIA SHOP INVEST, s.r.o., se sidlem Vaclavské nam. 66, Praha, zast.
advokatem JUDr. Vladimirem Papezem, se sidlem AK Nameésti Pfemysla Otakara II. ¢. 32,
Ceské Budgjovice, proti Yalovanému: Magistrat mésta Brna, se sidlem Malinovského nim.
3, Brno, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne
20.2.2012,¢. 5. 30 A 79/2010 - 49,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Z4dny z Glastnikd nem4 pravo na nahradu nikladd Hzeni.
Vv /4
Odtvodnéni:

Kasacni stiznosti ze dne 30. 3. 2012 se zalobce (dale ,stézovatel“) domaha zruSeni
vyse oznaceného rozsudku Krajského soudu v Brné (dale ,krajsky soud®), kterym byla
zamitnuta zaloba podana proti rozhodnuti zalovaného ve véci dodateCného povoleni
zmény stavby: ,Zména stavby rodinného domu H. 14 na pozemku parc. ¢. 738, k. 1.
Kralovo Pole - stavebni dpravy 1. PP, 1. NP, 2 NP, pidni vestavba podkrovi a pfistavba
dvorni dasti objektu vletné rozvodi ZTI, elektroinstalace, plynoinstalace a dstredni
vytapéni a prelozky vodovodni a plynové ptipojky na pozemku parc. ¢. 750 k. 4. Kralovo
Pole, Brno“; rozhodnuti bylo vydano ve prospéch stavebnikd M. H. a M. H., bytem V.
2768/47, B.

Kasacni stiznost podal stézovatel v zastoupeni advokata v souladu s ust. § 105 odst. 2
zak. ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale ,s. t. s.“), a to na zakladé neomezené plné
moci udélené advokatovi dne 12.8.2010. Soudni poplatek s podanim kasaéni stiznosti
nebyl uhrazen, stézovatel byl proto usnesenim Nejvyssitho spravniho soudu ze dne
20. 6. 2012, ¢. 3. 5 As 121/2012 - 12, vyzvan k jeho Ghradé; dne 13. 7. 2012 byl Nejvyssimu
spravnimu soudu dorucen navrh, kterym stézovatel pozadal o osvobozeni od soudniho
poplatku. Zidost o osvobozeni od soudnich poplatkt vSak neshledal (usneseni ze dne
1.8.2012 ¢ j. 5 As 121/2012 - 31) zdej$i soud divodnou, nebot samotny Gcetné vykazany
zaporny hospodafsky vysledek (jakoz ani vysSe dariové povinnosti) jesté sama o sobé
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neznamena, ze stézovatel je zcela bez finanlnich prostredkt. Soucasné byl stézovatel
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opétovné vyzvan k jeho zaplaceni, a to ve lhité jednoho tydne od doruceni. V cit. usneseni
byl stézovatel rovnéz poucen o tom, ze nebude-li poplatek ve stanovené lhuté zaplacen,
soud fizeni zastavi. Tato vyzva byla zastupci stézovatele dorucena dne 6. 8. 2012. Lhata pro
uhrazeni poplatku uplynula dne 13. 8. 2012.

Podle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
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ve znéni pozdéjsich predpist, vznika poplatkova povinnost podanim kasacni stiznosti.

Podle ustanoveni § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb. nebyl-li poplatek za fizeni splatny
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podanim kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhate,

kterou mu urci; po marném uplynuti této lhaty soud rizeni zastavi. Podle ustanoveni § 47

pism. c) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,s. f. s.) soud fizeni
usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.

Nejvyssi spravai soud zjistil, ze stézovatel ve lhaté stanovené usnesenim ze dne
1.8.2012, ¢ j. 5 As 121/2012 - 32, ale ani pozdéji soudni poplatek splatny podanim kasaéni
stiznosti neuhradil. Nejvys$$imu spravnimu soudu proto nezbylo, nez rizeni podle § 9 odst.
1 zakona ¢. 549/1991 Sb. ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. I. s. zastavit.

Jelikoz ftizeni bylo zastaveno, nema dle ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. zadny

z Ucastnikd pravo na nahradu nakladu rizeni.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné (§ 53
odst. 3
v
s. I. ).

V Brné dne 21. srpna 2012

JUDr. Lenka Matyasova
predsedkyné senatu



