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OPRAVNE USNESENI{

Nejvyssi spravni soud rozhodl predsedou senatu JUDr. Bohuslavem Hnizdilem v
pravni véci zalobce: V. B., zastoupeného JUDr. Lubomirem Miillerem, advokatem, se
sidlem Symfonicka 1496/9, Praha 5 - Stodilky, proti Zalované: Ceska spriva sociilniho
zabezpeceni, se sidlem Kfizova 25, Praha 5, proti rozhodnuti zalované ze dne 18. 3. 2011, ¢.
j- X, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 21.
9.2011, ¢ 5. 42 Ad 124/2011 - 14,

takto:

Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 27. 6. 2012, ¢. 5. 6 Ads 161/2011 - 29,

/ 4 v 4
ve vyroku L. spravné zni:

»Rozsudek Krajského soudu v Praze ze dne 21. 9. 2011, ¢. j. 42 Ad 124/2011 - 14,
a rozhodnuti zalované ze dne 16. 5. 2011, ¢. j. X1, se zrusSuji a véc se vraci zalovanék
dal$imu fizeni.“

Odavodnéni:

Z odivodnéni rozsudku Nejvyssitho spravatho soudu ze dne 27. 6. 2012,
¢.j. 6 Ads 161/2011 - 29, (konkrétné srov. bod 19 oduvodnéni) vyplyva, ze Nejvyssi
spravni soud shledal davody pro zruseni rozhodnuti zalované o namitkach ze dne 16. 5.
2011, ¢. j. X1, nikoliv pro zruseni rozhodnuti prvoinstanéniho (rozhodnuti zalované ze dne
18. 3. 2011, ¢. . X), jehoz oznadeni nespravné zaménil zalobce v kasa¢ni stiznosti.

Vzhledem k tomu, ze ve vyroku L. predmétného rozsudku bylo chybné uvedeno
oznaceni zruSovaného rozhodnuti Zalované, které se shodovalo soznalenim
prvoinstan¢niho rozhodnuti, a to presto, ze z odivodnéni predmétného rozsudku jasné
vyplyva, ze Nejvyssi spravni soud shledal davody ke zruseni rozhodnuti zalované o
namitkach, byla uvedena zjevna nespravnost ve smyslu § 54 odst. 4 s. f. s. opravena timto
usnesenim.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky prfipustné.

V Brné dne 16. srpna 2012
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senatu



