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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudct JUDr. Jittho Pally a JUDr. Jaroslava Vlasina v pravni véci zalobkyné:
L. V., zast. JUDr. Stanislavem Kreckem, advokatem, se sidlem nam.Miru 15, Praha
2, proti zalovanému: Ministerstvo vaitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, v tzeni o
kasadni stiznosti alobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 29.
3.2012,¢. 5. 42 Az 2/2011 - 29,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

I Zadny 7z Glastniki nmem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

Rozsudkem Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 29. 3. 2012,
¢.j. 42 Az 2/2011 - 29, byla zamitnuta zaloba proti rozhodnuti zalovaného ze dne 22. 9.
2011, ¢.j. OAM-81/VL-07-PA03-R2-2008, jimz nebyla zalobkyni udélena mezinarodni
ochrana podle § 12, § 13, § 14, § 14a a § 14b zdkona o azylu ¢. 325/1999 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpist.

Dne 8. 6. 2012 byla Nejvyssimu spravnimu soudu dorucena blanketni kasacni
stiznost zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®), ktera byla podana k postovni prepravé dne 6.
6. 2012 a ktera sméfovala proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 29. 3.
2012, ¢. 5. 42 Az 2/2011 - 29.

Drive, nez Nejvyssi spravni soud zacne rozhodovat o véci samé, musi prezkoumat
dodrzeni zakonnych podminek pro fizeni o kasa¢ni stiznosti. Podle § 106 odst. 2 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravaiho (dale jen ,s. f. s.“) musi byt kasaéni stiznost
podana do dvou tydna po doruceni rozhodnuti. Zmeskani lhuty k podani kasaéni stiznosti
ptitom nelze prominout (§ 106 odst. 2 s. t. s. in fine). Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. 1. s. soud
odmitne navrh, jestlize byl podan opozdéné.

V souzené véci byla zasilka urcena do vlastnich rukou zastupce stézovatelky,
obsahujici rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 29. 3. 2012, ¢. j. 42 Az
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2/2011 - 29, dorucena zastupci stézovatelky do vlastnich rukou dne 18. 4. 2012. Tato
skute¢nost vyplyva z doruCenky zalozené na ¢.1. 32 spisu Krajského soudu v Usti nad

Labem sp. zn. 42 Az 2/2011. Stézovatelka podala kasacni stiznost k poStovni prepravé dne
6. 6. 2012.

Jak je uvedeno shora, kasaéni stiznost musi byt podana ve lhuté do dvou tydnt
po doruceni rozhodnuti. Podle § 40 odst. 1 s. f. s. lhita podina bézet pocatkem dne
nasledujictho poté, kdy doslo ke skutecnosti urcujici jeji pocatek. V daném pripadé bylo
rozhodnuti zastupci stézovatelky dorudeno ve stredu dne 18. 4. 2012. Lhata pro podani
kasacni stiznosti proto pocala bézet ve Ctvrtek dne 19. 4. 2012. Podle § 40 odst. 2 s. t. s.
lhtita urcena podle tydnt, meésici nebo rokt konéi uplynutim dne, ktery se svym
oznalenim shoduje se dnem, ktery urcil polatek lhuty. Konec dvoutydenni lhity pro
podani kasacni stiznosti tedy v dané véci pripadl na sttedu dne 2. 5. 2012. Kasacni stiznost
tedy méla byt stézovatelkou nebo jejim zastupcem podana usoudu nebo k postovni
prepravé nejpozdéji dne 2. 5. 2012, aby lhata pro jeji podani byla zachovana. Kasa¢ni
stiznost vS$ak byla podana k postovni prepravé az dne 6. 6. 2012, jak vyplyva z obalky
zalozené na¢. 1. 3 spisu Nejvyssitho spravniho soudu sp.zn. 4 Azs 27/2012. Kasacni
stiznost byla tedy podana opozdéné. Zmeskani lhity pro podani kasaéni stiznosti pritom
nelze podle § 106 odst. 2. t.s. in fine prominout. Nejvyssi spravni soud proto kasacni
stiznost podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s., pouzitého pfimérené podle § 120 s. f. s., odmitl.

O nakladech fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravai soud podle § 120 a

§ 60 odst. 3 véty prvai s. t.s., nebot v pripadé odmitnuti kasani stiznosti nema zadny
/ Vv 4 o 4 4 4 o V/ 4 4
z UCastnikd pravo na nahradu nakladd fizeni o ni.

Poucdeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 28. ¢ervna 2012

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu



