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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu JUDr. Jaroslava
Vladina a soudct JUDr. Petra Prichy a JUDr. Jana Rutsche v pravni véci zalobce: J. S.,
proti Zalované: Ceska spriva socidlntho zabezpeeni, se sidlem KiiZova 25, Praha 5, o
prezkoumani rozhodnuti zalované ze dne 6. 6. 2011 ¢. j. X, o kasacni stiznosti zalobce proti
rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem, pobocka v Liberci, ze dne 19. 12. 2011, ¢. ;.
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takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

I Zadny z Glastnikd nemé pravo na nihradu nakladd fzeni o kasaéni stiZnosti.
’
Oddvodnéni:

Véas podanou kasa¢ni stiznosti napadl zalobce v zahlavi uvedeny rozsudek
Krajského soudu v Usti nad Labem, pobocka v Liberci, jimz byla zamitnuta jeho zaloba
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proti rozhodnuti zalované ve véci zmény vyse invalidniho dichodu. Soudasné zalobce
pozadal i o ustanoveni zastupce pro Fizeni.

Usnesenim ze dne 30. 3. 2012 ¢. j. 3 Ads 34/2012 - 16 Nejvyssi spravai soud zadost
zalobce o ustanoveni zastupce pro tizeni o kasa¢ni stiznosti zamitl a zaroven jej vyzval, aby
soudu ve lhuté patnacti dnd ode dne doruceni tohoto usneseni predlozil plnou moc
udélenou advokatu pro toto rizeni. Zaroven jej poucil o nasledcich nesplnéni vyzvy.

Na toto usneseni reagoval zalobce podanim ze dne 15. 4. 2012, v némz blize osvétlil
majetkové poméry své rodiny i svij zdravotni stav, pozadovanou plnou moc vsak
nepredlozil.

Podle § 105 odst. 2 s. t. s. musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-
li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich predpisi vyzadovano pro
vykon advokacie.
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V projednavané véci zalobce - stézovatel nema predepsané pravnické vzdélani,
plnou moc advokatu, ktery by jej zastupoval v fizeni o kasacni stiznosti, pak Nejvyssimu
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spravnimu soudu nepredlozil, a¢ k tomu byl vyzvan a poucen o nasledcich nesplnéni této
vyzvy. Nedostatek povinného pravniho zastoupeni je svoji povahou odstranitelnym
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nedostatkem podminek fizeni, ktery se vSak procesnim zavinénim stézovatele nepodarilo
odstranit. Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost podle ustanoveni § 46 odst. 1
pismeno a) s. f. s. ve spojeni s § 120 s. . s. odmitl.

Kasacni stiznost byla odmitnuta, proto nema zadny z Géastnikl pravo na nahradu
nakladu tohoto fizeni (§ 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. 1. s.).

Poucleni: Protitomuto usneseni nejsou piipustné opravné prostredky (§ 53 odst.
3s.1.s.).

V Brné dne 23. kvétna 2012

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



