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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jana Passera a
soudct JUDr. Michala Mazance a Mgr. Davida HipSra v pravni véci zalobce: PETRA
TOUR s. r. o., se sidlem Karla IV. &p. 92/1, Ceské Bud&jovice, proti Zalované: Ceska
obchodni inspekce, tstfedni inspektorat, se sidlem Stépanska 15, Praha 2, proti rozhodnuti
7alované ze dne 10. 4. 2008, &. COI 2113/2008/0100/2000/2008/Be/St, o kasa¢ni stiZnosti
proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 22. 7. 2011, ¢j. 6 Ca 211/2008 - 23,

takto:
L Kasaéni stiznost se odmita.
II.  Zidny z Glastniki nema pravo na nahradu nakladi fizeni o kasaéni
stiZnosti.
M.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za fizeni o kasaéni stiznosti ve

vysi 5000 K¢&. Tato ¢astka bude vyplacena z 4étu Nejvyssiho spravniho soudu do 30

o ’ 4 M 4
dnt od pravni moci tohoto usnesen.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 10.4.2008, ;. COI 2113/2008/0100/2000/2008/Be/St,
valovani zamitla odvolini Zalobce proti rozhodnuti Ceské obchodni inspekce,
Inspektoratu Jihoceského a Vysociny, ze dne 21.12. 2007, gj.
COI 1633/2007/2000/R519/Z0S, kterym byla Zalobci podle § 24 odst. 1 zakona ¢&.
634/1992 Sb., o ochrané spotrebitele, ve znéni pozdéjsich predpist, ulozena pokuta ve vysi
12 000 K¢&. Zalobce napadl rozhodnuti Zalované Zalobou u Méstského soudu v Praze, ktery
ji rozsudkem ze dne 22. 7. 2011, ¢j. 6 Ca 211/2008 - 23, zamitl.

Jménem zalobce podala proti rozsudku méstského soudu kasalni stiznost advokatka
JUDr. Jaroslava Krybusova. Zaroven s tim soudu predlozila i plnou moc (zalozena v
soudnim spisu na {isle listu 40), ve které byl ovsem za zmocnitele oznacen jednatel zalobce
jako fyzicka osoba a ani dale v textu plné moci nebylo uptfesnéno, ze by plnou moc udélil v
postaveni statutarnitho organu zalobce. Nejvyssi spravni soud proto usnesenim ze dne
20. 3. 2012, ¢j. 8 As 39/2012 - 17, vyzval JUDr. Jaroslavu Krybusovou, aby ve lhuté 15 dnt
od doruceni tohoto rozhodnuti dolozila své opravnéni zastupovat zalobce jako pravnickou
osobu v fizeni o kasa¢ni stiznosti. Vy$e oznalené rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu
ji bylo doruceno dne 26. 3. 2012.
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Dne 10.4.2012 bylo Nejvys$simu spravnimu soudu doruceno sdéleni JUDr.
Jaroslavy Krybusové, datované ke dni 27. 3. 2012, ze zalobce na kasaéni stiznosti netrva a
predpoklada, ze fizeni bude zastaveno.

S ohledem na vyse uvedené lze konstatovat, ze pres vyzvu Nejvyssiho spravaiho
soudu nebylo v fizeni prokazano opravnéni JUDr. Jaroslavy Krybusové podat jménem
zalobce kasacni stiznost. Zdejsi soud proto vychazel z toho, ze JUDr. Jaroslava Krybusova
podala kasacni stiznost svym jménem.

Ve smyslu § 102 s. 1. s. je k podani kasacni stiznosti aktivné legitimovan Gcastnik
v/ 4 v v / Ve / Vv v 4 v/ 4 M / A
fizeni pfed méstskym soudem ¢i osoba zilastnéna na tomto fizeni. Ze spisoveho materialu
M Ve v o 4 \4 4 v v/ 4 v v 4
je pritom zcela zrejmé, ze JUDr. Jaroslava Krybusova neméla v fizeni o zalobé postaveni
/ Vv 4 v/ 4 i M /v v 4 v/ 4
Ucastnika fizeni, ani zde nevystupovala jako osoba zdlastnéna na fizeni. JUDr. Jaroslava
Krybusova tedy zjevné nebyla aktivné legitimovana k podani kasa¢ni stiznosti.

Nejvyssi spravai soud proto uzavrel, ze v posuzované véci podala kasa¢ni stiznost
osoba k tomu zjevné neopravnéna. Z uvedeného divodu zdejsi soud v souladu s § 46 odst.
1 pism. ¢) ve spojeni s § 120 s. t. s. kasa¢ni stiznost odmitl.

O nahradé nakladu fizeni rozhodl Nejvyssi spravai soud podle § 60 odst. 3 veéty
4 v Ve / v / 4 v/ 4 / V 4 o 4

prvai s. f.s. za pouziti § 120 s. f. s., podle kterého nema zadny z dlastnikl pravo na
nahradu nakladd fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta. Podle véty druhé uvedeného
ustanoveni je sice mozné priznat navrhovateli pravo na nahradu nakladt fizeni, avsak
v/ v v 4 4 o Vev/ / /7 Vv / Ve 4
pouze v pripadé zpétvzeti navrhu z divodu pozdéjsiho chovani zalovaného ¢i zastaveni

fizeni pro uspokojeni navrhovatele. K tomu ovsem v projednavané véci nedoslo.

V navaznosti na vyse uvedené zavéry lze dovodit, ze pokud sam zalobce uhradil na
Ucet soudu poplatek ve vysi 5000 K¢ (viz zdznam o sloZeni zalozeny na Cisle listu 45),
zaplatil jej, ackoliv k tomu nebyl povinen. V souladu s § 10 odst. 1 véty prvni zakona ¢.
549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon o
soudnich poplatcich®) proto Nejvyssi spravni soud timto usnesenim rozhodl také o vraceni
zaplaceného soudniho poplatku v plné vysi zalobci.

Zavérem a nad ramec nutného odivodnéni Nejvyssi spravni soud podotyka,
ze kdyby JUDr. Jaroslava Krybusova dolozila fadnou plnou moc pro zastupovani zalobce
v tizeni o kasacni stiznosti, soud by vzhledem k obsahu podani ze dne 27. 3. 2012 fizeni o
kasacni stiznosti zastavil [§ 47 pism. a) s. t. s. za pouziti § 37 odst. 4s. t.s.a§ 120s. . 5.]. V
takovém piipadé by ovSem v souladu s § 10 odst. 3 véty prvni zakona o soudnich
poplatcich vratil Zalobci zaplaceny soudni poplatek snizeny o 20% jeho vyse.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné 26. dubna 2012



8 As 39/2012 - 29

JUDr. Jan Passer

predseda senatu



