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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika
a soudkyn Mgr. Daniely Zemanové a JUDr. Barbary Potizkové v pravni véci zalobkyné:
Darren, s.r.o., se sidlem Sulkovska 482, Bystré, zast. JUDr. Ervinem Perthenem,
advokatem se sidlem Velké namésti 135/19, Hradec Kralové, proti zalovanému: Finanéni
feditelstvi v Hradci Krilové, se sidlem Horova 17, Hradec Kralové, proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 7. 9. 2011, ¢.j. 4569/11-1200-601251, ve véci zastaveni fizeni pro
nezaplaceni soudniho poplatku, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti usneseni
Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 22. 3. 2012, ¢. 5. 31 Af 112/2011 - 49,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastniki nema pravo na ndhradu nakladd fizeni.

Odtavodnéni:

Zalobkyné (dale jen ,stéZovatelka“) se v¢as podanou kasacni stiznosti doméiha
zruseni v zahlavi oznaceného usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové (dale jen
»krajsky soud), kterym bylo s odkazem na § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho
radu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. 1. 5.%), a dale § 9 odst. 1 zakona ¢.
549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni G¢inném pro projednavanou véc, zastaveno
fizeni o zalobé stézovatelky pro nezaplaceni soudniho poplatku.

Podanim ze dne 15. 5. 2012, oznaCenym jako ,zpétvzeti kasacni stiznosti“ a
doruéenym Nejvyssimu spravnimu soudu téhoz dne, stézovatelka vzala prostrednictvim
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svého zastupce kasacni stiznost vyslovné zpét. Z obsahu podani vyplyva, ze davodem
zpétvzetl kasa¢ni stiznosti je skutecnost, ze krajsky soud v mezidobi sam zrusil napadené
usneseni o zastaveni fizeni. Zastupce stézovatelky soucasné uvedl, ze nenamita nic proti
slozeni senatu, ktery bude ve véci rozhodovat.
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V souladu s dispozi¢ni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladano, navrhovatel (zde
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stézovatelka) disponuje rizenim nebo jeho predmétem, a tedy muze vzit svij navrh zcela
nebo zdasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl (§ 37 odst. 4 s. t. s.). Podle § 47 pism. a) s. t.
s. vzal-li navrhovatel sviyj navrh zpét, soud fizeni usnesenim zastavi.

Vzhledem k tomu, ze projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti,
je jednoznalny a nevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi spravni soud v souladu s § 47
pism. a) s. f. s., ve spojeni s § 120 s. 1. s., fizeni o kasaéni stiznosti zastavil.

Vyrok o nahradé nakladi fizeni o kasalni stiznosti je odGvodnén ustanovenim

§ 60 odst. 3 s. 1. s., ve spojenti s § 120 s. 1. s., podle kterého nema zadny z Glastnikt pravo
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na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 17. kvétna 2012

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



