C.j.7 Azs 11/2012 - 21

USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Elisky
Cihlatové asoudc JUDr. Karla Simky a JUDr. Jaroslava Hub4ka v pravni véci
zalobkyné: T. D. H. T., zastoupena JUDr. Jaroslavem Dospélem, advokatem, se sidlem
Moskevska 373/37, Praha 10, proti zalovanému: Ministerstvu vnitra, se sidlem Nad Stolou
3, Praha 7, v fizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Praze
ze dne 17. 10. 2011, C. j. 49 Az 37/2011 - 26,

takto:

L Kasa¢ni stiznost se odmita.

II. Z4dny z Glastnikd nem4 privo na nahradu nakladd Hzeni.
v ’
Oddvodnéni:

Krajsky soud v Praze rozsudkem ze dne 17. 10. 2011, ¢. j. 49 Az 37/2011 - 26, zamitl
zalobu podanou zalobkyni (dale jen ,stézovatelka®) proti rozhodnuti ministerstva vnitra,
odbor azylové a migraéni politiky (dale jen ,ministerstvo®) ze dne 31.5.2011,
¢.j. OAM-112/LE-BE02-BE03-2011, kterym byla podle ust. § 16 odst. 1 pism. {) zakona
¢. 325/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, jako zjevné nedtvodna zamitnuta zadost
stézovatelky o udéleni mezinarodni ochrany.

Proti tomuto rozsudku podala stéZovatelka blanketni kasa¢ni stiznost.

Podle ust. § 106 odst. 1 s. . s. musi kromé obecnych nalezitosti kasacni stiznost
obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divoda
jej stézovatel napada, 4daj o tom, kdy mu rozhodnuti bylo doruceno. Ustanoveni § 37 plati

obdobné.

Podle ust. § 37 odst. 5 s. t. s. predseda senatu usnesenim vyzve podatele k opravé
nebo odstranéni vad podani a stanovi k tomu lhtGtu. Nebudeli podani v této lhuté
doplnéno nebo opraveno a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud
v/ 4 4 4 4 4 4 71 ’ .. /. 4 o
fizeni o takovém podani usnesenim odmitne, nestanovi-li zakon jiny procesni dusledek. O
tom musi byt podatel ve vyzvé poucen.
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Nejvyssi spravni soud se nejprve musel zabyvat tim, zda kasa¢ni stiznost nema vady,
které by branily jejimu vécnému projednani.

Protoze stézovatelka podala kasacni stiznost, v niz neuvedla zadny stizni davod,
krajsky soud vyzval usnesenim ze dne 3.1.2012, ¢. j. 49 Az 37/2011 - 38 zastupce
stézovatelky, aby ve lhuté 30 dnt od dne doruceni tohoto usneseni konkretizoval divody,
pro které byla kasa¢ni stiznost podana. Usneseni bylo zastupci stézovatelky doruceno dne
12. 1. 2012, ale ten na vyzvu v ném obsazenou nereagoval.

Za této situace neni z kasacni stiznosti zfejmé, jaké konkrétni nedostatky
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napadeného rozhodnuti ma Nejvyssi spravni soud v rizeni prezkoumavat, a proto nelze
v fizeni pokracovat.

Proto Nejvyssi spravni soud kasa¢ni stiznost stézovatelky podle ust. § 37 odst. 5
za pouziti § 120's. t. s. odmitl.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ust. § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s.,

podle néhoz zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladt fizeni, byl-li navrh mj.
odmitnut.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 26. dubna 2012

JUDr. Eliska Cihlarova
predsedkyné

senatu



