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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Marie
Turkové a soudcti JUDr. Jititho Pally a JUDr. Dagmar Nygrinové v pravni véci zalobce: H.
I., zast. Mgr. Viktorem Rytikovem, advokatem, se sidlem Sokolska 60, Praha 2, proti
7alovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, v ¥Hzeni o kasadni
stiznosti  zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze zedne31l. 1. 2012,
¢.j. 4 Az 11/2011 - 29,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
I Zadny z Glastniki nmem4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti.
IMI.  Ustanovenému zastupci zalobce Mgr. Viktoru Rytikovovi se pfizmnédva

odmeéna za zastupovani a nahrada hotovych vydaja v ¢astce 2880 K¢, ktera mu bude
/v M vVv/ 4 4 ) 4 4 i
vyplacena z uctu Nejvyssitho spravniho soudu do 60 dnt od pravni moci tohoto
4
usneseni.

Oduvodnéni:

Zalobce (dale jen ,stézovatel®) se kasaéni stiznosti domaha zruseni rozsudku
Meéstského soudu v Praze ze dne 31. 1. 2012, ¢. j. 4 Az 11/2011 - 29, kterym byla zamitnuta
jeho zaloba proti rozhodnuti zalovaného ze dne 7. 6. 2011, ¢. j. OAM-1-804/VL-07-P10-
2007. Rozhodnutim zalovaného nebyla stézovateli podle § 12, § 13, § 14, § 14a a § 14b
zakona o azylu ¢.325/1999 Sb., ve znéni pozdéjSich predpist, udélena mezinarodni
ochrana. Usnesenim Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 12. 4. 2012, ¢. j. 4 Azs 20/2012 -7,
byl stézovateli pro fizeni o kasa¢ni stiznosti ustanoven zastupcem advokat Mgr. Viktor
Rytikov.

Podanim ze dne 26. 4. 2012, které bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doruceno
dne 4. 5. 2012, vzal stézovatel vyslovné kasacni stiznost zpét, nebot se jeho Zivotni situace
zménila a chce odcestovat z Ceské republiky.

Podle § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. . s.“) muze vzit navrhovatel svij navrh zcela nebo zcasti
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zpét, dokud o ném soud nerozhodl. Jak stanovi § 47 pism. a) s. f. s., soud fizeni usnesenim
zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét.

Podle Nejvyssiho spravniho soudu je projev vile stézovatele ze dne 26. 4. 2012 zcela
jednoznaény, urcity a nevzbuzujici pochybnosti o tom, ze jim stézovatel zamyslel
v 7 v/ ’ v ’ /v .. 4 v \4
ukondenti rizeni o kasacni stiznosti jeho zastavenim. Proto ho lze nepochybné povazovat za
v 4 v 7 I . v . Vv/ 4 ’
zpétvzeti kasaéni stiznosti ve smyslu § 37 odst. 4 s. f. s. Nejvys$i spravai soud proto
’ v Ve / Ve VvV v v v/ 4 v ’
vsouladu s § 47 pism. a) s. f. s. pouzitym priméfené podle § 120 s. f. s. fizeni o kasacni
stiznosti zastavil.

Vzhledem k tomu, Ze fizeni o kasacni stiznosti bylo zastaveno, podle § 60 odst. 3
véty prvais. . s. za pouziti § 120 s. f. s. nema zadny z ucastniku pravo na nahradu naklada
tohoto fizeni. Stézovateli byl pro fizeni o kasacni stiznosti ustanoven soudem zastupcem
advokat; v takovém pripadé plati jeho hotové vydaje a odménu za zastupovani stat. Soud
proto urcil odménu advokata castkou 2100 K¢ za jeden dkon pravni sluzby spocivajici
v prvai poradé s klientem véetné prevzeti a pripravy zastoupeni podle § 11 odst. 1 pism. b)
ve spojeni s § 7, § 9 odst. 3 pism. f) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,advokatni tarif“), a dale mu pfiznal 300 K¢ pausalni nahrady
hotovych vydaji (§ 13 odst. 3 advokatniho tarifu). Protoze je advokat platcem dané
z ptidané hodnoty (dale jen ,DPH®), zvySuje se odména o castku odpovidajici DPH,
kterou je advokat povinen odvést z odmény za zastupovani a nahrad hotovych vydaja
podle zakona ¢.235/2004 Sb., o dani z pridané hodnoty, ve znéni pozdéjsich predpist.
Céstka DPH d&ini 480 K¢ Celkem tedy odména za zastupovani a nihrada hotovych vydaji
advokata ¢ini 2880 K¢. Tato ¢astka mu bude vyplacena z G¢tu Nejvyssiho spravniho soudu
do sedesati dnu od pravni moci tohoto usneseni.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 10. kvétna 2012

JUDr. Marie Turkova
predsedkyné senatu



