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USNESENIT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika
a soudky1i JUDr. Barbary Potizkové a Mgr. Daniely Zemanové v pravni véci Zalobce: R. S.,
zast. Mgr. Petrem Vaclavkem, advokatem se sidlem Vaclavské nam. 21, Praha 1, proti
Yalovanému: Policie CR, Reditelstvi sluzby cizinecké policie, se sidlem OlSanska 2, Praha 3,
ve véci spravniho vyhosténi, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 10. 1. 2012, ¢.j. CPR-8851-
2/CJ-2011-9CPR-V234, v Hzeni o kasaéni stiZnosti Zalobce proti rozsudku Méstského soudu
v Praze ze dne 13. 3. 2012, ¢.j. 1 A 3/2012 - 40,

takto:

L Rizeni o kasa¢ni stiZnosti ¥alobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne
13.3.2012,¢.3. 1 A 3/2012-40, se zastavuje.

1. Zadny z GCastniki nema pravo nanahradu nakladi fizeni.

Odtavodnéni:

Podanou kasacni stiznosti se zalobce (dale téz stézovatel) domahal zruseni v zahlavi
oznaceného rozsudku Méstského soudu v Praze, kterym byla jako nedtvodna podle
ustanoveni §78 odst. 7 zakonma ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, ve znéni
pozdéjsich predpisa (dale jen ,s. f. s.%), zamitnuta jeho zaloba proti shora uvedenému
rozhodnuti Zalovaného. Rozhodnutim zalovaného bylo zamitnuto odvolani stézovatele
proti rozhodnuti Policie Ceské republiky, Krajského Yeditelstvi policie hl. m. Prahy,
odboru cizinecké policie, oddéleni pobytové kontroly, patrani a eskort, vydaného dne 20.
7.2011 pod ¢&. j. KRPA-45162/CJ-2011-000022, kterym bylo stéZovateli podle ustanoveni §
119 odst. 1 pism. b) bod 3. zakona & 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na tzemi Ceské
republiky a o zméné nékterych zakonu, ve znéni pozdéjsich predpist, ulozeno spravni
vyhosténi a doba, po kterou mu nelze umoznit vstup na Gzemi ¢lenskych stata Evropské
unie, byla stanovena na 1 rok, a toto rozhodnuti bylo potvrzeno.
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Podanim ze dne 5. 4. 2012 sdélil stézovatel prostfednictvim svého zastupce
Nejvyssimu spravnimu soudu, ze bere kasa¢ni stiznosti proti rozsudku Méstského soudu
v Praze ze dne 13. 3. 2012, sp. zn. 1 A 3/2012, vyslovné a v plném rozsahu zpét.

V souladu s dispozicni zasadou, ktera ovlada spravni soudnictvi, mize navrhovatel
disponovat fizenim nebo jeho pfedmétem a muze tedy 1 vzit svlij navrh zcela nebo zlasti
zpét, dokud o ném soud nerozhodl (viz § 37 odst. 4 s. t. s.). Vzhledem k tomu, ze Nejvyssi
spravni soud nema s ohledem na obsah podani pochybnosti o tom, ze se stézovatel rozhodl
vzit svyj navrh zpét, rozhodl Nejvyssi spravni soud v souladu s ustanovenim § 47 pism. a)
s. f. s. 0 tom, Ze se rizeni zastavuje.

Rizeni bylo zastaveno pro zpétvzeti navrhu; v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3
v JEA / / Vv 4 o V/ 4 4 4 4 o V/ 4
s. f. s. proto nema zadny z GCastnikl fizeni pravo na nahradu nakladu fizeni.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 25. dubna 2012

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



