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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jana Passera a
soudct JUDr. Michala Mazance a Mgr. Davida HipSra v pravni véci zalobce: H. L.,
zastoupeny Mgr. Petrem Vaclavkem, advokatem se sidlem Vaclavské namésti 21, Praha 1,
proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 5. 8. 2011, . OAM-31902-15/DP-2011, o kasacni stiznosti zalobce proti
usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 5. 12. 2011, ¢. 5 A 335/2011 - 23,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
I. Zidny z GCastniki nemad pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni

stiZnosti.

OdtGvodnénti:

1. Rozhodnutim ze dne 5.8.2011, ¢. OAM-31902-15/DP-2011, zalovany
neprodlouzil Zalobci platnost povoleni k dlouhodobému pobytu na tzemi Ceské
republiky za Glelem podnikani.

2. Zalobce napadl rozhodnuti Zalovaného Zalobou u Krajského soudu v Plzni,
ktery ji usnesenim ze dne 9. 11. 2011, ¢&. 57 A 85/2011 - 16, postoupil mistné prislusnému
Méstskému soudu v Praze. Méstsky soud usnesenim ze dne 5.12.2011, .
5 A 335/2011 - 23, zalobu odmitl podle § 46 odst. 1 pism. d) s. f. s. ve spojeni s § 68 pism.

v

a)s. f.s.

3. Zalobce (stéZovatel) brojil proti usneseni méstského soudu blanketni kasaéni
stiznosti ze dne 21. 12. 2011.

4. Podanim ze dne 28. 12. 2011 stézovatel vzal kasa¢ni stiznost zpét v plném rozsahu
prostfednictvim Mgr. Marka Cechovského. Podanim ze dne 30. 1. 2012 stézovatel vzal
kasacni stiznost zpét v plném rozsahu prostfednictvim Mgr. Petra Vaclavka.

5. Nejvyssi spravni soud neptehlédl nekonzistenci v zastupovani, kdy podani za
stéZovatele st¥idavé ¢inili Mgr. Marek Cechovsky a Mgr. Petr Vaclavek. Nejvys$i spravni
soud vsak neshledal, Ze by se v daném pripadé jednalo o vadu fizeni, ktera by mohla mit
vliv na zakonnost predchazejiciho fizeni ani na rozhodnuti o zastaveni fizeni. S ohledem
na skute¢nost, Ze zpétvzeti kasaéni stiZnosti bylo u¢inéno Mgr. Markem Cechovskym (dne
28.12.2011) 1 Mgr. Petrem Vaclavkem (dne 30. 1. 2012), pfi¢emz ve spisu je zalozena plna
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moc, kterou stézovatel udélil Mgr. Petru Vaclavkovi, a s pfihlédnutim k tomu, ze oba
advokati jsou Cleny téze advokatni kancelate Cechovsky & Vaclavek a partn., zdejst soud
nepochyboval o tom, ze stézovatel vzal kasacni stiznost zpét v celém rozsahu.

6. Protoze stézovatel vzal kasa¢ni stiznost zpét v celém rozsahu, Nejvyssi spravai soud
fizeni o kasaéni stiznosti zastavil [§ 47 pism. a) s. I. s. za pouziti § 120s. t. s.].

7. S ohledem na zpétvzeti kasacni stiznosti Nejvyssi spravni soud neodstranoval jeji
vady, ani nevyzyval stézovatele k uhrazeni soudniho poplatku za tuto kasalni stiznost.
Takovy postup by byl s ohledem na nutné zastaveni rizeni o kasalni stiznosti ryze
formalni a rozporny se zasadou procesni ekonomie.

8. O nahradé nakladu fizeni Nejvyssi spravai soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 s.
v Ve / v v \4 /4 v/ / / Vv 4 o 4 4
f. s. zapouziti § 120 s. f. s., podle néhoz nema zadny z uclastnikG pravo na nahradu
4 o V/ 4 *V/ 4 v 7/ /v i
nakladu fizent, bylo-li tizeni o kasacni stiznosti zastaveno.
Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.
V Brné 19. brezna 2012

JUDr. Jan Passer
predseda senatu



