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USNESEN{

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudct JUDr. Jittho Pally a JUDr. Marie Turkové v pravni véci zalobce: M.
G. B., zast. Mgr. Jaroslavem Brozem Mjur, advokatem, se sidlem Tyrsova 1438/38,
Ostrava, proti zalované: Policie Ceské republiky, Reditelstvi slu¥by cizinecké a pohraniéni
policie, se sidlem OlSanska 2, Praha 3, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalované proti rozsudku
Krajského soudu v Ostravé ze dne 27. 9. 2011, ¢. j. 22 A 172/2011 - 69,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastniki nem4 pravo na nihradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti.
o v /
Odtvodnéni:

Rozhodnutim Zalované ze dne 31. 5. 2011, & j. CPR-15757/CJ-2010-9CPR-V237,
bylo zamitnuto odvolani Zalobce a potvrzeno rozhodnuti Policie Ceské republiky,
Sluzby cizinecké policie, oblastniho feditelstvi sluzby cizinecké policie Ostrava,
inspektoratu cizinecké policie Ostrava (dale jen ,spravni organ prvniho stupné®) ze dne 1.
11. 2010, ¢&. j. CPOV-3995/CJ-2010-074061-SV, jimZ bylo Zalobci podle § 119 odst. 1 pism.
b) bodu 3 zikona & 326/1999 Sb., o pobytu cizincti na tzemi Ceské republiky a o zméné
nékterych zakont, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon ¢. 326/1999 Sb.“) ulozeno
spravni vyhos$téni s tim, e doba, po kterou nelze ¥alobci umoznit vstup na tzemi Ceské
republiky, byla stanovena najeden rok, a dale bylo mj. rozhodnuto, ze se na zalobce
nevztahuje prekazka vycestovani podle § 179 zakona ¢. 326/1999 Sb.

Rozsudkem Krajského soudu v Ostravé ze dne 27. 9. 2011, ¢. j. 22 A 172/2011 - 69,
byla vyslovena nicotnost vyse uvedeného rozhodnuti zalované v Casti, kterou bylo
potvrzeno rozhodnuti spravniho organu prvniho stupné v ¢asti, kterou bylo rozhodnuto,
ze ,,Na cizince se nevztahuje prekazka vycestovani dle § 179 zakona ¢ 326/1999 Sb.“ Dale byla
timto rozsudkem vyslovena i nicotnost rozhodnuti spravniho organu prvniho stupné
v Casti, kterou bylo rozhodnuto, ze ,,Na cizince se nevztahuje prekizka vycestovani dle § 179
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zakona ¢ 326/1999 Sb.“. Ve zbyvajici Casti krajsky soud rozhodnuti zalované zrusil pro
vady fizeni a véc ji vratil k dal$imu fizeni.

Rozsudek Krajského soudu v Ostravé byl Zalované doruden do datové schranky
dne 27. 10. 2011. Dne 18. 11. 2011 byl Krajskému soudu v Ostravé dorucen ptipis zalované,
jehoz prilohou byl doklad o vysokoskolském pravnickém vzdélani zaméstnankyné
zalované a jeji povéreni k zastupovani zalované v fizeni o kasaéni stiznosti. Krajskému
soudu v Ostravé vSak nebyla do dne 18. 11. 2011 dorucena zadna kasacni stiznost
v predmétné véci. Dne 24. 11. 2011 soud telefonicky ovéroval u zalované, zda byla kasa¢ni
stiznost odeslana. Soudu bylo ze strany zalované sdéleno, ze pfi odesilani kasa¢ni stiznosti
do datové schranky dne 10. 11. 2011 doslo k technické chybé. Z Gredniho zaznamu na ¢. 1.
90 spisu krajského soudu vyplyva, ze na e-podatelné Krajského soudu v Ostravé bylo
zjisténo, ze kasacni stiznost dne 10. 11. 2011 ani dne 11. 11. 2011 do datové schranky
Krajského soudu v Ostravé nedosla. Dne 23. 11. 2011 zaslala zalovana predmétnou kasa¢ni
stiznost do datové schranky Krajského soudu v Ostravé.

Drive, nez Nejvyssi spravni soud zacne rozhodovat o véci samé, musi prezkoumat
dodrzeni zakonnych podminek pro fizeni o kasalni stiznosti. Podle § 106 odst. 2 zikona
¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.%)
musi byt kasa¢ni stiznost podana do dvou tydnt po doruceni rozhodnuti. Zmeskani lhity
k podani kasacni stiznosti pfitom nelze prominout (§ 106 odst. 2 s. t. s. in fine). Podle § 46
odst. 1 pism. b) s. f. s. soud odmitne navrh, jestlize byl podan opozdéné.

Rozsudek Krajského soudu v Ostravé ze dne 27. 9. 2011, ¢. j. 22 A 172/2011 - 69,
byl zalované dorucen do datové schranky dne 27. 10. 2011, jak vyplyva z dorucenky na ¢. L.
79 spisu krajského soudu. Kasa¢ni stiznost zalované pak byla Krajskému soudu v Ostravé
dorudena dne 23. 11. 2011. Zalovana sice kasa¢ni stiZnost odesilala prosttednictvim datové
schranky jiz dne 10. 11. 2011, nicméné, jak sama uvedla, doslo k technické chybé, v jejimz
dusledku nebyla kasacni stiznost do datové schranky Krajského soudu v Ostravé dorucena.
Tuto skute¢nost Nejvyssi spravni soud jesté ovéril prosttednictvim Odboru rozvoje sluzeb
a projektt e Government Ministerstva vnitra. Ten pripisem ze dne 15. 2. 2012, zalozenym
na ¢. L. 46 spisu Nejvyssiho spravniho soudu, tomuto soudu sdélil, Ze ve dnech 10. ani 11.
11. 2011 nepfisla na Krajsky soud v Ostrave (ID DS jhyaeqv) zadna datova zprava, ktera by
v predmétu zpravy méla slovo ,kasaéni®, resp. ¢.j. 22 A 172/2011 - 69, prip. B. M. G,, a
byla odeslana z datové schranky nékteré ze slozek Policie CR.

Jak je uvedeno shora, kasaéni stiznost musi byt podana ve lhuté do dvou tydnt
po doruceni rozhodnuti. Podle § 40 odst. 1 s. f. s. lhuta poéina bézet pocatkem dne
nasledujictho poté, kdy doslo ke skuteénosti urcujici jeji pocatek. V daném pripadé byl
napadeny rozsudek dorucen zalované ve Ctvrtek dne 27. 10. 2011. Lhuta pro podani kasacni
stiznosti pocala bézet v patek dne 28. 10. 2011. Podle § 40 odst. 2 s. t. s. lhtta uréena podle
tydna, mésict nebo rokt konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem,
ktery urcil pocatek lhaty. Konec dvoutydenni lhity pro podani kasalni stiznosti v dané
véci pripadl na ctvrtek dne 10. 11. 2011. Kasacni stiznost tedy méla byt zalovanou podana
u soudu nebo k postovni prepravé, resp. dodana datové schranky soudu, nejpozdéji dne 10.
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11. 2011, aby lhuta pro jeji podani byla zachovana. Kasa¢ni stiznost vsak byla podana do
datové schranky Krajského soudu v Ostravé az dne 23. 11. 2011, jak vyplyva z podani na ¢.
1. 91 spisu krajského soudu. Kasalni stiznost byla tedy podana opozdéné. Zmeskani lhity
pro podani kasalni stiznosti nelze podle § 106 odst. 2 s. . s. in fine prominout. Nejvyssi
spravni soud proto kasaéni stiznost podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s., pouzitého pfimérené
podle § 120's. t. s., odmitl.

O nakladech fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60
odst. 3 véty prvni s.f.s. pouzittho pfiméfené podle § 120 s. f. s., nebof v pripadé

odmitnuti kasa¢ni stiznosti nema zadny z ulastnika pravo na nahradu nakladu fizeni o
kasacni stiznosti.

Poudleni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 22. inora 2012

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu



