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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné
JUDr. Lenky Matyasové a soudca JUDr. Ludmily Valentové a JUDr. Jakuba
Camrdy v pravni véci zalobce: CDZ, a.s., se sidlem 28. tijna 438/219, Ostrava -
Marianské Hory, zast. JUDr. Lenkou Faltynovou, advokatkou se sidlem
v Domazlicich, nam. Miru 143, proti zalovanému: Celni feditelstvi Brno, se
sidlem Kolisté 21, Brno, v fizeni o kasalni stiznosti zalobce proti usneseni

Krajského soudu v Brné ze dne 20. 10. 2011, ¢. . 30 Ca 103/2009 - 54,
takto:

L Rizeni o kasadni stiznosti Yalobce proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne
20. 10. 2011, ¢. . 30 Ca 103/2009 - 54 se zastavuje.

II. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladu rizeni.
Odidvodnéni:

Podanou kasacni stiznosti se zalobce (dale téz stézovatel) domahal zruseni v zahlavi
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oznaceného usneseni Krajského soudu v Brné, kterym bylo zastaveno ftizeni o kasacni
stiznosti stézovatele proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 22. 6. 2011, ¢. j. 30 Ca
103/2009 - 36. Krajsky soud dne 20. 10. 2011 predmétné fizeni zastavil z divodu
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nezaplaceni soudniho poplatku stézovatelem. Po doruceni rozhodnuti o zastaveni fizeni o
kasacni stiznosti bylo soudem zjisténo, ze ve spise se nachazi zaznam o slozeni
predepsaného soudniho poplatku, ktere bylo ucinéno dne 22. 9. 2011. Vhledem k tomu, ze
stézovatel zaplatil soudni poplatek za kasaéni stiznost dfive, nez usneseni o zastaveni
kasacni stiznosti pro nezaplaceni soudniho poplatku nabylo pravai moci, krajsky soud toto
predchozi usneseni o zastaveni fizeni zrusil, a to usnesenim ze dne 9. 11. 2011 ¢. . 30 Ca

103/2009 - 62.

Nejvyssimu spravnimu soudu, prostrednictvim Krajského soudu v Brné, stézovatel
ptipisem ze dne 3.2.2012, sdélil, ze vzhledem k tomu, Ze usneseni o zastaveni fizeni o
kasa¢ni stiznosti ze dne 20. 10. 2011, ¢. j. 30 Ca 103/2009 - 54, bylo Krajskym soudem
v Brné v celém rozsahu zruseno, odpada duvod podané kasacni stiznosti. Z uvedeného
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duvodu stézovatel bere svou kasaéni stiznost proti usneseni krajského soudu o zastaveni
fizeni o kasaéni stiznosti zpét.

V souladu s dispozi¢ni zasadou, ktera ovlada spravni soudnictvi, mize navrhovatel
disponovat fizenim nebo jeho predmétem, a muze tedy 1 vzit svij navrh zcela nebo zéasti
zpét, dokud o ném soud nerozhodl (viz § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
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spravni, dale jen s. . s.). Nejvyssi spravni soud ma s ohledem na obsah podani za to, ze se
stézovatel rozhodl vzit svij navrh zpét, nebot projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni
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stiznosti, nevzbuzuje zadné pochybnosti. Nejvyssi spravai soud proto v souladu s
ustanovenim § 47 pism. a) s. . s. rozhodl o tom, ze se fizeni zastavuje.

Rizeni bylo zastaveno pro zpétvzeti navrhu; v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3
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s. f. s. proto nema zadny z castnikt fizeni pravo na nahradu nakladu fizeni.
Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 16. inora 2012

JUDr. Lenka Matyasova
predsedkyné senatu



