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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana
Malika a soudkyn Mgr. Daniely Zemanové a JUDr. Barbary Pofizkové v pravni
véci Yalobkyné: M. S., zast. Mgr. Romanou Pi$ovou, advokatkou se sidlem
Tatarkova 727/14, Praha 4, proti Zalovanému: Ministerstvo zemédélstvi, Usttedni
pozemkovy fad, se sidlem Tésnov 17, Praha 1, proti rozhodnuti zalovaného ze dne
15. 4. 2008, ¢.j. 10800/08-13070/Ja, ve véci komplexnich pozemkovych tprav, v
fizeni o kasalni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne
7.9.2011, ¢. 5. 9 Ca 254/2008 - 62,

takto:
L Kasa¢ni stiznost se odmita.
II. Zaidny zOCastniki nem4a préavo nanadhradu nakladd fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobkyné (ddle jen ,stéZovatelka®) kasatni stiznosti napadd v zahlavi
oznaceny rozsudek Méstského soudu v Praze (dale jen ,meéstsky soud®). Timto
rozsudkem byla zamitnuta jeji zaloba proti shora oznacenému rozhodnuti
zalovaného, kterym bylo zamitnuto jeji odvolani proti rozhodnuti Ministerstva
zemédélstvi, pozemkového t¥adu Plzefi - jih, ze dne 1. 2. 2008, & j. 155/08/PU-pi-
1/2008, jimz byl schvalen navrh komplexnich pozemkovych Gprav v katastralnim
Uzemi Nezdrev.

Z obsahu predlozeného soudniho spisu vyplynulo, ze shora uvedeny
rozsudek méstského soudu, v némz byla stézovatelka fadné poucena o moznosti
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podat ve lhuté dvou tydnd po jeho doruceni kasaéni stiznost prostrednictvim
méstského soudu k Nejvyssimu spravnimu soudu, byl stézovatelce dorucen ve
¢evrtek 20. 10. 2011 (viz dorucenka na €. 1. 67 spisu méstského soudu).
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Dle wustanoveni § 106 odst.2 zakona ¢&. 150/2002 Sb., soudniho fadu
spravniho, v platném znéni (dale jen ,s. t. s.“), kasalni stiznost musi byt podana do
dvou tydnt po doruceni rozhodnuti, zmeskani lhaty pro podani kasaéni stiznosti
nelze prominout. Dle ustanoveni § 40 odst. 1 s. t. s. lhita stanovena timto zakonem,
vyzvou nebo rozhodnutim soudu poéina bézet pocatkem dne nasledujiciho pote,
kdy doslo ke skutecnosti urcujici jeji pocatek. Lhuta uréena podle tydnt, mésict
nebo roka konéi dle ustanoveni § 40 odst. 2 s. f. s. uplynutim dne, ktery se svym
oznacCenim shoduje se dnem, ktery urcil polatek lhaty. Neni-li takovy den v mésici,
kon¢i lhuta uplynutim posledniho dne tohoto mésice.

V daném pripadé byl ve smyslu ustanoveni § 40 odst. 1 s. t. s. dnem urlujicim
pocatek béhu dvoutydenni lhity pro podani kasacni stiznosti den doruceni
pisemného vyhotoveni rozsudku méstského soudu, tj. ctvrtek 20. 10. 2011. Konec
lhuty pro podani kasacni stiznosti dle odst. 2 téhoz ustanoveni pak v navaznosti na
vyse uvedené pripadl naden, ktery se svym pojmenovanim shodoval se dnem
urcujicim pocatek béhu lhaty, tj. Ctvrtek 3. 11.2011. Tento den byl poslednim
dnem pro vcasné podani kasacni stiznosti, tj. pro jeji predani soudu nebo zaslani
prostrednictvim drzitele postovni licence, popt. zvlastni postovni licence, anebo
predani organu, ktery ma povinnost ji dorudit.

Kasacni stiznost vsak byla stézovatelkou podana osobné u Méstského soudu
v Praze az dne 4. 11. 2011 (viz ¢. l. 68 spisu méstského soudu). Nejvyssi spravai soud
proto dospél k zaveru, ze kasaéni stiznost byla podana opozdéné, a z tohoto divodu
ji podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s., ve spojeni s § 120's. 1. s., odmitl.

Stézovatelka dale podala navrh, aby kasalni stiznosti byl pfiznan odkladny
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Uc¢inek. Nejvyssi spravni soud o tomto navrhu nerozhodl, nebot ma za to, ze
rozhodnutim ve véci odpadl pro vydani predmétného usneseni davod.

Vyrok o nahradé nakladi fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3, vétu
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prvai, s. f.s., ve spojeni s ustanovenim § 120 s. f. s., podle néhoz nema zadny z
Ucastnikd pravo na nahradu nakladd fizeni, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 20. prosince 2011

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



