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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Bohuslava
Hnizdila a soudct JUDr. Katefiny Simackové, JUDr. Milady Tomkové, JUDr. Lenky
Matyasové a]JUDr. Jakuba Camrdy v pravai véci zalobce: S. H., zastoupeného
opatrovnikem SOZE - Sdruzenim obcant zabyvajicich se emigranty, se sidlem Mostecka 5,
Brno, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, odbor azylové a migraéni politiky,
se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 16. 11. 2010, ¢. ;.
OAM - 249/LE - LE18 - LE18 - 2010, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Praze ze dne 4. 4. 2011, ¢. j. 49 Az 13/2010 - 28,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Z4adny z Géastnikd nem4 privo na nihradu nakladd fzeni o kasaéni stiZnosti.
v 4
Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 16. 11. 2010, ¢. j. OAM - 249/LE - LE18 - LE18 - 2010,
zalovany zamitl zadost zalobce o udéleni mezinarodni ochrany jako zjevné nedtvodnou
podle § 16 odst. 1 pism. f) zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zakona ¢. 283/1991
Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpisg, (zikon o azylu).

Proti tomuto rozhodnuti brojil Zalobce zalobou ke Krajskému soudu v Praze,
ktery ji rozsudkem ze dne 4. 4. 2011, ¢. j. 49 Az 13/2010 - 28, zamitl. Tento rozsudek
krajského soudu pak zalobce (dale jen ,stézovatel“) napadl kasaéni stiznosti, v niz uplatriuje
kasacni divody podle § 103 odst. 1 pism. a) az d) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
spravni, (dale jen ,s. 1. s.%), a pozadal o ustanoveni zastupce z rad advokatu.

Krajsky soud usnesenim ze dne 20. 7. 2011, ¢. j. 49 Az 13/2010 - 39, navrh zalobce
na ustanoveni zastupce zamitl, nebot zalobce soudu ve lhaté ani po jejim uplynuti nezaslal
radné vyplnéné potvrzeni o svych osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech.

Nejvyssi spravni soud pristoupil nejprve k posouzeni, zda nejsou naplnény
podminky pro zastaveni rizeni, a to z divodu, ze se mu nepodarilo stézovateli dorudit
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informaci o probihajicim fizeni spolu s poucenim o slozeni senatu €. j. 6 Azs 29/2011 - 53
ze dne 12. 9. 2011. Podle § 33 pism. e) zakona o azylu ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. I. s., totiz
soud fizeni zastavi, nezdrzuje-li se zadatel o udéleni mezinirodni ochrany (stézovatel) v
misté hlaseného pobytu a jeho zménu soudu neoznamil.

Nejvyssi spravni soud se oznalenou pisemnost pokousel dorucit v prvé radé na
adresu, kterou stéovatel uvedl ve své kasatni stiznosti, tj. M. 1339/16 (byt & X), P. 6 - R.
Z dorulenky vyplyva, ze se provozovateli postovnich sluzeb podatilo vlozit pisemnost
do domovni schranky, avSak dne 3. 10. 2010 byl zdejsimu soudu dorucen pfipis pani N. K.,
podle které se stézovatel na této adrese hlasi neopravnéné a nikdy se tam nezdrzoval.

Z wohoto duvodu zaslal Nejvyssi spravai soud pisemnost na ¢. 1. 53 na dalst adresu
stézovatele vyplyvajici ze soudniho spisu: F. 1791/14, P. 5, a soucasné se obratil s dotazem
ohledn¢ soutasného pobytu stéZovatele na Zalovaného a Policii Ceské republiky,
Reditelstvi sluzby cizinecké policie. Oba dotazované subjekty pak shodné Nejvy$iimu
spravnimu soudu sdélily, ze dle jejich informaci stézovatel pobyva na druhé z uvedenych
adres, tedy na adrese F. 1791/14, P. 5. Ani na tuto adresu se vSak Nejvyssimu spravnimu
soudu predmétnou pisemnost stézovateli dorucit nepodatilo, nebot podle provozovatele
postovnich sluzeb zasilku nebylo mozno vlozit do domovni schranky.

Z obsahu soudniho spisu je tedy zfejmé, ze se stézovatel nezdrzuje v misté
hlaseného pobytu, ani v misté, které oznacil v kasacni stiznosti, priCemz zménu mista
5. . . e o L,
pobytu ani jakoukoliv jinou adresu krajskému soudu ani Nejvy$simu spravnimu soudu

neoznamil.

V daném pripadé tedy nastaly podminky pro aplikaci § 47 pism. c) ve spojent s § 33
4 4 M vv/ 4 4 v/ 4 v 7/ /v i Ve /

pism. e) zakona o azylu a Nejvyssi spravni soud tedy rizeni o kasaéni stiznosti za pouziti §
120s. 1. s. zastavil.

Bylo-li fizeni zastaveno, nema podle § 60 odst. 3 za pouziti § 120 s. f. s. zadny z
/ Vv 4 o 4 4 4 o V/ 4 v 7/ /v i
Ucastniku pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.
Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 30. listopadu 2011

JUDr. Bohuslav Hnizdil
predseda

senatu



