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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Vojtécha
Simidka
a soudcu JUDr. Miluse Doskové a Mgr. Radovana Havelce v pravni véci podatele:
Obéanské sdruZeni ,Celadtian®, Celadni 18, proti blize nespecifikovanému odptirci,
v fizeni o podani ze dne 8. 11. 2011,

takto:

L Podani se odmita.

II. Zadny 7z Glastniki nem4 pravo na nahradu naklada tizeni.

Odivodnéni:

Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 16. 11. 2011 podani s nazvem ,Zddost o
proserveni, kterym se Obcanské sdruzeni ,Celadtian® (dale jen ,podatel“) domaha
sprosetreni a pozastaveni stavajiciho vzemniho planu“. Podatel ve svém podani uvedl, ze
novy Uzemni plan, jehoz zadani bylo schvileno dne 14. 3. 2011 na vefejném zasedani
zastupitelstva obce Celadni, by mél vstoupit v platnost vroce 2012. Dale stru¢né
specifikoval nékterée davody své ,zadosti, mj. poukazal naporuseni zakona o
pohrebnictvi, na negativni dopady v podobé nartstu dopravy, hluku a polétavého prachu
v obci, na skuteCnost, ze ,7ada véci byla tajena, obcéané nebyli informovini a nemobli se
k dotcené problematice vyjadyit, na existenci zvlasté ohrozenych druht zivodichu v lesich
kolem lokality snazvem ,Dolni Planiska“ a téz na ,odstrasujici vystavbu v lokalité
s nazvem ,,Sedmidomi®. V zavéru svého podani podatel vyjadril prani, aby byla ,nesmyslna
vystavba“ zastavena. K navrhu rovnéz pripojil vicero priloh - podpisovy arch s podpisy
oblant obce Celadna, jim% byl podatel zmocnén jako zistupce verejnosti k uplatnéni vécné
shodnych pripominek ke koncepcim uzemné planovacich dokumentaci v katastru obce
Celadni, vykresy (zfejmé realizovanych) zamérd v obci a rizné fotografie.

Nejvyssi spravai soud podatele usnesenim ze dne 18. 11. 2011, ¢.j. 2 Ao 7/2011 - 12,
vyzval k doplnéni, resp. k odstranéni vad podani, nebot v prvni fadé z néj nebylo zcela
ztejmé, zda jej podatel ucinil jako navrh ve smyslu § 101a s. f. s., tedy jako navrh na
zruseni opatreni obecné povahy nebo jeho Casti, resp. vjakém z typu fizeni se domaha
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projednani véci. Podatel byl upozornén na to, ze v pripadé navrhu ve smyslu § 101ass. . s.,
je tfeba upfesnit, proti kterému opatreni obecné povahy sméruje (presné oznaleni a datum
vydani) a vjakém rozsahu a zjakych divodua jej napada. Dale byl podatel vyzvan, aby
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v pripadé, ze zamyslel napadnout opatfeni obecné povahy, svoje podani (navrh) doplnil o
tvrzeni, ze zde existuji uréita jemu nalezejici subjektivni prava, ktera jsou opatfenim
obecné povahy dotlena; jedna se totiz o podminku aktivni legitimace k podani navrhu na
zruseni opatfeni obecné povahy nebo jeho ¢asti je podle § 101a odst. 1s. t. s. Podatel byl
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rovnéz vyzvan k zaplaceni soudniho poplatku v pfislusné vysi. K odstranéni vad podani,
které bylo nezbytné k projednani véci, stanovil Nejvyssi spravni soud podateli lhttu do 28.
11. 2011. Zaroven jej poulil o tom, ze nebudeli podani vuvedené lhuté doplnéno
nebo opraveno, Nejvyssi spravai soud takové podani usnesenim odmitne (§ 37 odst. 5 s. .
s.), resp. ze nezaplaceni poplatku ve stanovené lhité bude mit za nasledek zastaveni fizeni
[§ 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. f. s.].

Dne 29. 11. 2011 obdrzel Nejvyssi spravani soud e-mailem vyjadfeni podatele jako
reakci na vyse uvedenou vyzvu tohoto soudu. V ném podatel uvedl, ze nikdo ze ¢lend
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obc¢anského sdruzeni neni pravnik, a proto za ulelem navazani kontaktu s osobou, ktera
by mu mobhla v této véci pravni sluzby poskytnout, pozadal o prodlouzenti lhaty za Gcelem
doplnéni podani. Této zadosti Nejvyssi spravni soud vyhovél a k odstranéni vad podani,
resp. k zaplaceni soudniho poplatku, stanovil novou lhitu do 5. 12. 2011, pfi¢emz
opétovné podatele poucil o nasledcich nevyhovéni této vyzveé.

Navrhovatel nicméné vyzvé Nejvysstho spravaniho soudu nevyhovél a ani
v prodlouzené lhuté neodstranil vady podani, které branily pokracovani v rizeni. Nezbylo
tedy nez podani navrhovatele odmitnout (§ 37 odst. 5 s. 1. s.). V takovém prfipadé nema
zadny z Gcastnikt pravo na nahradu naklada fizeni (§ 60 odst. 3 s. 1. s.).

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 7. prosince 2011

JUDr. Vojtéch Simi¢ek
predseda senatu



