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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika
a soudkyn JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Lenky Kaniové v pravni véci navrhovatelky:
Mgr. D. K., proti alované: Cesk4 sprava socidlntho zabezpedeni, se sidlem K¥iZova 25,
Praha 5, o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 21. 4. 2011, ¢. X, vedené u Krajského
soudu v Ostravé pod sp. zn. 18 Ad 50/2011, o navrhu navrhovatelky na urceni lhuty k
provedeni procesniho tkonu dle § 174a zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich,

takto:

L Krajsky soud v Ostravé je povinen ve véci vedené u néj
pod sp. zn. 18 Ad 50/2011 rozhodnout o ziadosti navrhovatelky o osvobozeni
od soudnich poplatk ze dne 9. 5. 2011 nejpozdéji ve lhaté do 20. 12. 2011.

II. Navrhovatelce se nahrada nakladi fizeni nepriznava.

Oduvodnéni:

Navrhovatelka se svym podanim ze dne 27. 10. 2011, oznaenym jako navrh na
urceni lhuty k provedeni procesniho tkonu, které bylo doruceno Krajskému soudu
v Ostravé (dale jen i ,krajsky soud“) dne 31. 10. 2011 atimto soudem predlozeno
Nejvyssimu spravnimu soudu dne 11. 11. 2011, domaha urceni lhaty k provedeni
procesntho dkonu, a to vydani rozhodnuti o jeji Zadosti o osvobozeni od soudnich
poplatkdl, ustanoveni advokata a natizeni jednani. Svij navrh oduvodnila tim, ze krajsky
soud na jeji zadost nereagoval, nevydal rozhodnuti o osvobozeni od placeni soudniho
poplatku a neustanovil ji advokata.
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Krajsky soud v Ostravé se k podanému navrhu zadnym zptsobem nevyjadril.

Z obsahu predlozeného spisu krajského soudu sp. zn. 18 Ad 50/2011 Nejvyssi
spravni soud zjistil, Ze navrhovatelka se zalobou dorucenou Krajskému soudu v Ostravé
dne 10. 5. 2011 domaha zruseni rozhodnuti Zalované ze dne 21. 4. 2011 ¢&. 495 427 064 o
stanoveni vySe starobniho duchodu. Navrhovatelka v zalobé soucasné pozadala o
osvobozeni od soudnich poplatkt a ustanoveni advokata, pfi¢emz soucasné vznesla blize
nespecifikovanou namitku podjatosti soudctt Krajského soudu v Ostravé. Usnesenim ze
dne 18. 5. 2011, ¢. . 18 Ad 50/2011 - 6, navrhovatelka byla vyzvana k doplnéni namitky
podjatosti, coz ulinila podanim ze dne 2.6.2011. Poté krajsky soud predlozil spis
k rozhodnuti o namitce podjatosti Nejvyssimu spravnimu soudu, ktery o ni rozhodl
usnesenim ze dne 3. 8. 2011, ¢.j.Nao 52/2011 - 16, a po nabyti pravni moci tohoto
usneseni spis vratil krajskému soudu dne 15. 9. 2011. Krajsky soud poté zaslal
navrhovatelce prohlaseni o osobnich, majetkovych avydélkovych pomérech pro
osvobozeni od soudnich poplatkd a ustanoveni zastupce, které bylo vraceno po vyplnéni
navrhovatelkou soudu dne 3. 10. 2011. Uvedeny soud neucinil od tohoto dne
az do obdrzeni navrhu na urleni lhaty k provedeni procesniho tkonu dne 31. 10. 2011
zadny procesni tkon, ackoliv dle § 56 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu
spravniho, v platném znéni, soud projednava a rozhoduje mimo poradi véci, vjakém
k nému dosly, prednostné také navrhy na osvobozeni od soudnich poplatkt a navrhy na
ustanoveni zastupce.

Podle § 174a odst. 1, véty prvni, zakona o soudech a soudcich, v platném znéni
(dale jen ,zakon o soudech a soudcich®), ma-li Gcastnik nebo ten, kdo je stranou fizent, za
to, ze v tomto rizeni dochazi k pratahum, muaze podat navrh soudu, aby urcil lhitu pro
provedeni procesniho Gkonu, u kterého podle jeho nazoru dochazi k pratahtim v fizeni
(dale jen ,navrh na urceni lhaty®).

Podle odstavce 8 citovaného ustanoveni dospéje-li prislusny soud k zavéru, ze navrh
na urleni lhity je opravnény, protoze s ohledem na slozitost véci, vyznam predmétu fizeni
pro navrhovatele, postup Gc¢astnikt nebo stran rizeni a na dosavadni postup soudu dochazi

v/ 4 o o v/ o 4 4 / v v o /
v fizeni k prutahtim, urci lhatu pro provedeni procesniho tkonu, u néhoz jsou v navrhu
VoA o o M v/ v /. 4 4 / 4 4
namitany prutahy; touto lhutou je soud, prislusny k provedeni procesniho tkonu, vazan.
Je-li navrh uznan jako opravnény, hradi naklady tizeni o ném stat.

Nejvyssi spravni soud posoudil navrh navrhovatelky na uréeni lhity k provedeni
procesniho tkonu a dospél k zavéru, ze je divodny.

Z obsahu predlozeného soudniho spisu vyplyva, ze ode dne 3. 10. 2011, kdy bylo
krajskému soudu vraceno prohlaseni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech
pro osvobozeni od soudnich poplatki a ustanoveni zastupce, do dne 31. 10. 2011,
kdy tento soud obdrzel navrh na urleni lhity k procesnimu tkonu, a ani poté nez spis

v Ve M vV/ 4 4 Ve . 4 / s v v
predlozil Nejvyssimu spravnimu soudu, neucinil soud zadny procesni ukon bezprostredné
VYV /7 / . 4 4 4 4 v - v \4 M v
smérujici k projednani arozhodnuti této véci, trebaze obsahem spisu byly vsechny
podklady rozhodné pro posouzeni zidosti navrhovatelky o osvobozeni od soudnich
poplatkd, ktera patii mezi prednostné projednavané navrhy Glastnikd fizeni.
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Ze vsech shora uvedenych divoda Nejvyssi spravni soud s ohledem na dosavadni
. . v 4 v 4 v . / 4
postup soudu, jak je uvedeno shora, dospél k zavéru o opravnénosti podaného navrhu, a
Ve o 4 v/ i 4 4

proto urcil lhutu pro rozhodnuti o zadosti navrhovatelky o osvobozeni od soudnich
poplatkt. Touto lhatou, ve které byla stanovena povinnost krajského soudu o uvedeném
navrhu rozhodnout nejpozdéji do 20. 12. 2011, je krajsky soud vazan. Pro Gplnost je nutno
uvést, ze o dalsich pozadovanych procesnich Gkonech, a to ustanoveni advokata a natizeni
jednani, soud nemohl v soucasné dobé rozhodnout, nebot jsou zavislé na rozhodnuti o
zadosti o osvobozeni od soudnich poplatkd.

Nejvyssi spravni soud pfi posouzeni prutaht v dané véci vychazel také z cetné
judikatury Ustavniho soudu, ktery opakované judikoval, Ze ochranu pravim je treba

poskytnout v pfiméfené dobé (bliZe viz nalez Ustavniho soudu ze dne 19. 2. 2002, sp. zn. L
US 663/01).

Navrh navrhovatelky byl uznan jako opravnény, takze ve smyslu posledni véty ust.
§ 174a odst. 8 zakona o soudech a soudcich hradi naklady fizeni o ném stat. Vzhledem k
tomu, ze vznik takovychto nakladua vsak z obsahu spisu nevyplyva, soud rozhodl tak, ze
navrhovatelce se nahrada nakladt fizeni neptiznava.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné
(ust. § 174a odst. 9, véta druha, zakona o soudech a soudcich).

V Brné dne 30. listopadu 2011

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



