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USNESENT{

Nejvy$$i spravni soud rozhodl v senitu sloZeném z pYedsedkyné JUDr. Marie Ziskové
a soudcd JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Zdetika Kiihna v pravni véci Zalobce DPUK a. s., se
sidlem Lumiért 181/41, 152 00 Praha 5, zastoupeného JUDr. Radkem Ondrusem, advokatem se
sidlem Tésnohlidkova 643/9, 613 00, proti zalovanému Utadu pro ochranu hospodatské soutéze,
se sidlem t¥ida Kpt. Jaro$e 1926/7, 604 55 Brno, proti rozhodnuti predsedy Ufadu pro ochranu
hospodarské soutéze ze dne 18. 11. 2009, ¢. j. UOHS-R 144/2009 HS-14890/2009/310/MVr, v
fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 16. 9. 2011, ¢. ;.
62 Af 8/2010 - 112,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastniki mema pravo na nahradu nakladd tizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

V zahlavi uvedenym rozhodnutim ptedseda Ufadu pro ochranu hospoda¥ské soutéZe
zamitl rozklad Zalobce a potvrdil rozhodnuti Zalovaného ze dne 3. 8. 2009, ¢. j. UOHS-R
138/2006/01-ObR11-9805/2009/310/MVr, jimz byla zamitnuta zadost zalobce o obnovu
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spravniho rizeni.

Proti rozhodnuti pYedsedy Utadu pro ochranu hospodaiské soutée brojil Zalobce
zalobou podanou u Krajského soudu v Brné; ten rozsudkem ze dne 16. 9. 2011, ¢. j. 62 Af 8/2010
- 112, zalobu zamitl. Rozhodnuti krajského soudu bylo zastupci zalobce doruceno dne 23. 9.
2011.

Dne 10.10.2011 podal zastupce zalobce elektronickou postou kasacni stiznost
proti uvedenému rozsudku a navrhl, aby Nejvyssi spravni soud rozsudek krajského soudu zrusil
a véc mu vratil k dal$imu ftizeni z dvodt uvedenych v § 103 odst. 1 pism. a), b) a d) zakona ¢.
150/2002 Sb., soudniho ¥adu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale téZ ,s. ¥. s.). Zalobce
(dale téz ,stézovatel) dodal, Ze na podrobném odtvodnéni své kasacni stiznosti intenzivné
pracuje a zasle jej soudu nejpozdéji ve lhate podle § 106 odst. 3 s. t. s.

Nejvyssi spravni soud nemohl o kasacni stiznosti vécné jednat a odmitl ji
jako opozdénou.
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Podle § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasa¢ni stiznost podana do dvou tydnu po doruceni
rozhodnuti. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti pritom nelze prominout.

V posuzovaném pripadé nebyla datova schranka zastupce stézovatele nalezena (srov.
vypis o provedeni kontroly datové schranky ze dne 21. 9. 2011 na ¢. 1. 131 soudniho spisu), proto
byl napadeny rozsudek zastupci stézovatele dorucovan do vlastnich rukou prostrednictvim
provozovatele postovnich sluzeb. Z dorucenky zalozené na ¢. 1. 129 soudniho spisu je zrejmé, ze
zasilku prevzal dne 23. 9. 2011 pan J. K., zmocnénec, ktery spolu se svym podpisem vyznadil na
dorucenku otisk razitka advokatni kancelafe Ondrus & Ondrus a partnefi. Z vySe popsaného
skutkového stavu vyplyva, Ze napadeny rozsudek byl zastupci stézovatele dorucen v patek 23. 9.
2011. Nasledujictho dne, tedy v sobotu 24. 9. 2011, zacala bézet dvoutydenni lhtta k podani
kasacni stiznosti, ktera uplynula v patek 7. 10. 2011. Kasaéni stiznost vsak byla krajskému soudu
zaslana elektronickou postou az v pondéli 10. 10. 2011, tedy po uplynuti dvoutydenni lhuty.
Nejvyssi spravai soud proto kasac¢ni stiznost odmitl jako opozdénou za pouziti § 46 odst. 1 pism.
b) s. f. s. ve spojeni s § 120 s. 1. s.

O nahradé nakladu fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s ustanovenim § 60
odst. 3 ve spojeni s § 120 s. t. s, podle néjz nema zadny z ulastnika pravo na nahradu naklada
fizeni, byla-li kasaéni stiznost odmitnuta.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 22. listopadu 2011

JUDr. Marie Zi$kové
predsedkyné senatu



