Na 240/2011-5

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Milady
Tomkové a soudctt JUDr. Katetiny Simackové a JUDr. Bohuslava Hnizdila v pravni véci
valobce: J. K., proti Zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeleni, se sidlem Ktizova 25,
Praha 5, v fizeni o navrhu oznaceném ,zadost o dirazné soudni prezkoumani®,

takto:

Véc se postupuje Krajskému soudu v Plzni jakozto soudu vécné a mistné
prislu$nému.

Odiuvodnéni:

Zalobce se podanim dorutenym Nejvy$$imu spravnimu soudu dne 21. 9. 2011
domaha prezkumu rozhodnuti ze dne 13. 9. 2011, ¢ j. X, jimz zalovana zménila
rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpedeni ze dne 18. 5. 2010 tak, Ze pro nesplnéni
podminek ustanoveni Smlouvy o socidlnim zabezpeleni mezi Ceskou republikou a
Spojenymi staty americkymi ¢. 85/2008 Sb. m. s. zalobci zamitla zadost o prepodet

invalidniho dtchodu dle této smlouvy.

Nejvyssi spravni soud konstatuje, ze v soucCasné dobé posuzuje kasacni stiznost
vedenou pod sp. zn. 6 Ads 119/2011, jiz zastupce zalobce JUDr. Vaclav Krondl broji proti
poradkové pokuté, ktera mu byla ulozena v fizeni pred krajskym soudem usnesenim
¢.j. 16 Ad 74/2010 - 58. Ve véci vedené pod sp. zn. 16 Ad 74/2010 Krajsky soud v Plzni
posuzoval zdkonnost rozhodnuti zalované o namitkach ve véci invalidniho dichodu a
uvedené rozhodnuti pro neprezkoumatelnost zrusil a vratil zalované k dal$imu fizeni.
V navazujicim fizeni zalovana vydala rozhodnuti o namitkach ze dne 13. 9. 2011, ¢. j. X,
proti némuz zalobce broji nyni podanou zalobou.

Ackoliv se jednalo o véc navazujici na rizeni vedené pred Krajskym soudem v Plzni
pod sp. zn. 16 Ad 74/2010, fizeni o kasacni stiznosti vedené pod sp. zn. 6 Ads 119/2011 se
tyka odli$né véci, konkrétné poradkové pokuty, ktera byla zastupci zalobce ulozena
v fizeni pred krajskym soudem. Rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu tedy nebude mit
zadny dopad na puvodni spor o duchod.



Na 240/2011 -6

Jde o véc patfici do pravomoci soudd ve spravnim soudnictvi, vécné ptislusnymi
k projednani a rozhodnuti véci jsou ovSem podle § 7 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni
rad spravni, (dale jen ,s. f. s.%), krajské soudy. Mistni pfislusnost ve vécech dichodového
pojisténi, Grazového pojisténi, dichodového zabezpeceni a davek podle zvlastnich predpist
vyplacenych spolu s diachody je uréena podle obvodu, v némz ma navrhovatel bydlisté,
popripadé, v némz se zdrzuje (§ 7 odst. 3 s. t. s.). Vécné a mistné ptislusnym soudem
k projednani a rozhodnuti véci je proto sohledem na bydlisté zalobce Krajsky soud
v Plzni, jemuz byla véc postoupena (§ 7 odst. 5 s. 1. s.).

Poudleni: Proti tomuto usneseni neni opravny prostredek pfipustny.

V Brné dne 20. tijna 2011

JUDr. Milada Tomkova
predsedkyné senatu



