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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Petra Pruchy
asoudct JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Milana Kamlacha v pravni véci zalobce:
Zemédélské druzstvo "Agroholding" se sidlem v Bernarticich, Bernartice 111, zastoupené
JUDr. Igorem Krajcikem, advokatem se sidlem Horni Lipova 271, Lipova lazné 3, proti
zalované: Stitni zemédélskd a potravinitskd inspekce, dstfedni inspektorit, se sidlem
Kvétna 504/15, Brno, proti rozhodnuti zalované ze dne 10. 11. 2009, ¢.j. AR991-
3/91/9/2009-SR, v Hzeni o kasa¢ni stiZnosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu v
Brné ze dne 23. 3. 2011, ¢.j. 31 A 7/2010 - 55,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Ucastnici nemaji pravo nanahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.
v ’
Oddvodnéni:

Zalobce (dale jen ,stéZovatel“) podal kasaéni stiZnost proti rozsudku Krajského
soudu v Brné ze dne 23. 3. 2011, ¢. j. 31 A 7/2010 - 55 (dale jen ,napadeny rozsudek®),
kterym byla zamitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti zalované ze dne 10. 11. 2009, ¢.j.
AR991-3/91/9/2009-SR (dale jen ,rozhodnuti zalovaného®), jimz zalovana zamitla
stézovatelovo odvolani proti rozhodnuti inspektoratu v Olomouci ze dne 10. 8. 2009, ¢.j.
BR872-4/2009/161/8/2009-SR, (dale jen ,prvostuptiové rozhodnuti) a potvrdila je.

Podanim ze dne 26. 9. 2011 vzal stézovatel svoji kasacni stiznost v celém rozsahu
v . vv/7 4 4 v/ ’ ’ . ’ " 4
zpét a navrhl, aby Nejvys$si spravni soud tizeni usnesenim zastavil a vratil mu soudni

poplatek.

Podle § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,s. . s.“, muze navrhovatel vzit svij navrh zcela nebo zéasti zpét, dokud
o ném soud nerozhodl. Podle § 47 pism. a) s. 1. s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li
navrhovatel svij navrh zpét.

Nejvyssi spravni soud dodava, ze fizeni o kasacni stiznosti je plné ovladano zasadou
dispozi¢ni. Stézovatel, ktery podanim kasa¢ni stiznosti vyvolal fizeni o pfezkoumani
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rozhodnuti krajského soudu, tak jejim zpétvzetim projevil svoji vili, aby soud v tomto
fizeni nepokracoval.

Protoze stézovatel vzal svou kasa¢ni stiznost zpét, Nejvyssi spravni soud rizeni
o kasaéni stiznosti zastavil podle § 47 pism. a) s. . s., ve spojeni s § 120 s. t. s.

Vzhledem k tomu, Ze tizeni bylo zastaveno, nema podle § 60 odst. 3 véty prvé s. f.

s., za pouziti § 120 s. . s., zadny z Gcastnikt pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni
/v M
stiznosti.

O navrhu na vraceni zaplaceného soudniho poplatku je podle § 3 odst. 4 zakona

CNR & 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist, piislusny
rozhodnout Krajsky soud v Brné.

Poudéeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 5. fijna 2011

JUDr. Petr Prucha
predseda

senatu



