6 As 16/2011 - 109

USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Bohuslava
Hnizdila a soudkyti JUDr. Milady Tomkové a JUDr. Katefiny Simakové v pravni véci
zalobkyné: FTV Prima, spol. s r. o., se sidlem Na Zertvich 24/132, Praha 8, zastoupené
Mgr. Ludmilou Kutéjovou, advokatkou, se sidlem Sokolovska 49/5, Praha 8, proti
zalované: Rada pro rozhlasové atelevizni vysilani, se sidlem Skrétova 44/6, Praha 2,
v fizeni o kasaéni stiznosti zalované proti rozsudku Méstského soudu v Praze ¢. j. 8 Ca
294/2009 - 55 ze dne 27. 4. 2010,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Z4adny z Glastnikd nem4 pravo na ndhradu nakladd ¥zeni o kasaéni stiZnosti.
Odtvodnéni:

Kasacni stiznosti podanou k Méstskému soudu v Praze v zakonné lhaté se zalovana
Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (dale téz ,stéZzovatelka®) domahala zruseni
rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 27. 4. 2010, ¢. j. 8 Ca 294/2009 - 55, kterym
bylo rozhodnuti zalované ze dne 25. 8. 2009, ¢ j.  mac/6430/09,
sp. zn. 2008/404/mac/FTV, zruSeno a véc vracena zalované k dalsimu rizeni.

Meéstsky soud v Praze po podani kasa¢ni stiznosti postupoval ve smyslu ustanoveni
§ 108 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist,
(dale jen ,s. f.s.“), a predlozil kasa¢ni stiznost se spisy Nejvyssimu spravnimu soudu.
Nejvys$i spravni soud usnesenim ze dne 3. 5. 2011, ¢. j. 6 As 16/2011 - 92, vyzval
stézovatelku aby ve lhuté jednoho meésice ode dne dorudeni tohoto usneseni doplnila
kasacni stiznost ze dne 14. 6. 2010 tak, ze budou uvedeny konkrétni divody nezakonnosti
podle ust. § 103 odst. 1 pism. a) s. t. s., a stézovatelka upfesni, zda skutecné uplatiuje
divod podle pism. b) ust. § 103 odst. 1 s. t. s., jak vyslovné uvadi v podané kasacni
stiznosti, nebo zda se jedna o divod podle pism. d) tohoto ustanoveni, a zaroven
konkretizuje, v éem spociva davod podle pism. b), resp. d) § 103 odst. 1 s. t. s. Stézovatelka
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doplnila kasacni stiznost podanim ze dne 3. 6. 2011, jez bylo Nejvyssimu spravnimu soudu
doruceno 7. 6. 2011.

V podanim ze dne 14. 6. 2011, které bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doruceno
20. 6. 2011, stézovatelka vyslovné uvedla, ze podanou kasaéni stiznost bere zpét a navrhuje,
aby tizeni bylo zastaveno. Vzhledem k vyse uvedenému Nejvyssi spravai soud v souladu
s ustanovenim § 47 pism. a) s. f. s. (za pouziti § 120 s. . s.) fizeni zastavil.

Vyrok o nakladech fizeni ma odGvodnéni v ustanoveni § 60 odst. 3, véta prva, s. f.
s. (za pouziti § 120 s. . s.), podle néhoz zadny z Glastnik nema pravo na nahradu naklada
fizenti, bylo-li tizeni zastaveno.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 22. ¢ervna 2011

JUDr. Bohuslav Hnizdil
predseda senatu



