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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Ludmily
Valentové a soudca JUDr. Lenky Matyasové, Ph.D., JUDr. Jakuba Camrdy Ph.D., JUDr.
Marie Turkové a JUDr. Katetiny Simackové v pravni véci Zalobce: N. G. H., proti
zalovanému: Ministerstvo vaitra, odbor azylové a migra¢ni politiky, se sidlem Praha 7,
Nad Stolou 3, proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 26. 1. 2010, & j. OAM-13/ZA-06-ZA06-
2010, v rizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne
7.10. 2010, ¢. . 2 Az 1/2010 - 35,

takto:

L Kasa¢ni stiznost se odmita.

II. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.
o v 4
Oduvodnéni:

Kasacni stiznosti se zalobce (dale jen ,stézovatel“) domaha zruseni shora oznaceného
usneseni Méstskeho soudu v Praze (dale jen ,méstsky soud®), kterym bylo ve smyslu § 33
pism. b) a e) zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a 0 zméné zakona ¢. 283/1991 Sb., o Policii
CR ve znéni pozdéjdich predpist (dile jen ,zikon o azylu“) zastaveno Yizeni o Zalobé
stézovatele proti rozhodnuti zalovaného ze dne 26. 1. 2010, ¢.j. OAM-13/ZA-06-ZA06-
2010. Timto rozhodnutim zalovany shledal zadost stézovatele o udéleni mezinarodni
ochrany nepfipustnou dle § 10a pism. €) zakona o azylu a fizeni o udéleni mezinarodni
ochrany dle § 25 pism. 1) zakona o azylu zastavil.

V kasacni stiznosti stézovatel namita, ze dne 22. 4. 2010 na pracovisti soudu v Praze
odeslal zadost o zménu adresy pro dorucovani a zadost o opétovné zaslani korespondence.
Nova dorudovaci adresa tak byla: N. R. 1028/32, P. 8. Stézovatel uvadi, Ze se na této adrese
bézné zdrzuje a jedinym vysvétlenim, pro¢ dorucovatel na rubu dorudenky soudu sdélil,
ze na adrese neni stézovatel znam, maze byt relativni kratkost jeho tamniho pobytu. Soud
si byl nucen zjistit stézovatelovu adresu ze zpravy Cizinecké policie, oblastniho feditelstvi
sluzby cizinecké policie Praha ze dne 10. 6. 2010.
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Stézovatel navrhuje napadené usneseni zrusit a véc vratit k dalSimu rizeni.

Ze soudniho spisu vyplyva, ze stézovatel podal dne 10. 2. 2010 zalobu proti vyse
uvedenému rozhodnuti zalovaného, kde uvedl jako dorucovaci adresu: K. 2112, P. 9. Na
tuto adresu zaslal meéstsky soud stézovateli pouceni a vyjadreni zalovaného. Zasilka se
soudu vratila se sdélenim posty, dle kterého je adresat na dorucovaci adrese neznamy.
Méstsky soud poté dne 3.5.2010 pozidal Policii CR o sdéleni soutasného pobytu
stézovatele. Policie soudu sdélila, ze stézovatel mél nahlaseno ubytovani v Pobytovém
sttedisku Z. B., H.514. Vsoucasné dobé ma podanou zadost o prechodny pobyt
rodinného prislusnika EU. Stézovateli byl vystaven vyjezdni prikaz do 27.5.2010.
Nahlasena adresa od 12. 10. 2009 do 28. 2. 2010 byla P. 9, K. 2112/18, u p. J. J.. Na zakladé
dotazu sdélil Inspektorat cizinecké policie Praha méstskému soudu pripisem ze dne
30. 10. 2010, ze stézovatel na predvolani na adrese K. 2112, P. vfizeni o udéleni
prechodného pobytu nereaguje. Taktéz na adrese N. R. 1028/32, P. 8 zasilky neprebira a
na Inspektorat cizinecké policie Praha k zaregistrovani nové adresy na tzemi CR se
nedostavuje.

Meéstsky soud poté dne 27.7.2010 zaslal stézovateli opétovné pouceni na adresu
N. R. 1028/32, P. 8. Zasilka byla soudu vracena se sdélenim posty, ze adresat je na uvedené
adrese neznamy.

Usnesenim ¢. j. 2 Az 1/2010 - 30 dne 3. 8. 2010 ustanovil méstsky soud stézovateli
opatrovnika - Organizaci pro pomoc uprchlikim. Usneseni nabylo pravani moci dne
18. 8. 2010, na turedni desce soudu vyveéseno dne 16. 8. 2010, snato dne 31. 8. 2010. Dne
7.10.2010 meéstsky soud kasacni stiznosti napadenym usnesenim fizeni zastavil.
Opatrovnikovi stézovatele bylo usneseni doruceno dne 11. 10. 2010.

Stézovatel podal kasacni stiznost dne 4. 2. 2011.

Nejvyssi spravni soud nejprve konstatuje, ze stézovatel je osobou opravnénou
k podani kasaéni stiznosti, nebot byl Glastnikem fizeni, z néhoz napadené rozhodnuti
méstského soudu vzeslo (§ 102 s. . s.), nicméné kasacni stiznost nepodal véas (§ 106 odst. 2
v
s. . 8.).

Podle § 106 odst. 2 s. f. s. kasa¢ni stiznost musi byt podana do dvou tydnt po
doruéeni rozhodnuti, a bylo-li vydano opravné usneseni, bézi tato lhtita znovu od doruceni
tohoto usneseni. Zmeskani lhiity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Napadené usneseni méstského soudu bylo opatrovnikovi stézovatele dorudeno dne
11. 10. 2010. Kasa¢ni stiznost ze dne 4. 2. 2011 je tak zjevné opozdéna.

Pokud stézovatel namitd, ze dne 22.4.2010 na pracovisti soudu v Praze odeslal
zadost o zménu adresy pro dorucovani a zadost o opétovné zaslani korespondence, je ze
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soudniho spisu patrné, ze tato zadost je sice datovana dnem 22. 4. 2010, av$ak dle Gredniho
zaznamu byla zalozena do soudniho spisu az dne 2.2.2011. Tohoto dne se stézovatel



&j.5 Azs 7/2011 - 64

dostavil do informacniho centra a bylo mu pfedano usneseni o zastaveni rizeni. Soudu tak
zména dorudovaci adresy nebyla pred vydanim usneseni o ustanoveni opatrovnika znama.
Navic méstsky soud stézovateli dne 27.7.2010 zaslal poucleni a vyjadreni zalovaného na
nové uvedenou adresu N. R. 1028/32, P. 8. Zasilka vsak byla soudu vracena se sdélenim
posty, ze adresat je na této adrese neznamy.

Na zakladé uvedeného Nejvyssi spravni soud kasaéni stiznost podle § 46 odst. 1
pism. b) s. . s. ve spojeni s § 120 s. f. s. odmitl.

Podle § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s. nema pfi odmitnuti kasa¢ni stiznosti
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zadny z 0lastnikl pravo na nahradu nakladu rizeni.
Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 26. dubna 2011

JUDr. Ludmila Valentova
predsedkyné senatu



