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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Ludmily
Valentové a soudct JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci
zalobkyné ABK - Pardubice, a.s., se sidlem v Pardubicich, K Dolicku 66, zastoupené
JUDr. Jifim Vseteckou, advokatem se sidlem v Hradci Kralové, Orlicka 163, proti
zalovanému Finanénimu feditelstvi v Hradci Kralové, se sidlem v Hradci Kralové 2, Horova
17, v fizeni o kasalni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové
ze dne 21. 12. 2010, ¢. j. 30 Ca 123/2009 - 34,

takto:
L Rizeni o kasa¢nistiznosti se zastavuje.
II. Zadny z GCastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtavodnént:

Rozhodnutim zalovaného Finanéniho teditelstvi v Hradci Kralové ze dne
29.9.2009, ¢.j.7279/09-1300-601383 bylo zamitnuto odvolani stézovatelky proti
rozhodnutim  Finanéniho itadu v Pardubicich  ze  dne  31.3.2005,  ¢&.j.
60214/05/248912/8246, ¢. j. 60224/05/248912/8246 a C. j. 60251/05/248912/8246, kterymi
byla stézovatelce vymeétena dan z pridané hodnoty za zdanovaci obdobi fijen, listopad a

prosinec 2002.

Proti rozhodnuti zalovaného podala stézovatelka zalobu, kterou krajsky soud
napadenym rozsudkem zamitl.

Stézovatelka proti rozsudku podala v zakonné lhaté blanketni kasac¢ni stiznost.

Krajsky soud usnesenim ¢.j. 30 Ca 123/2009 - 45 ze dne 27.1.2011 stézovatelku
vyzval, aby ve lhaté 1 mésice od doruceni usneseni uvedla divody kasacni stiznosti. Krajsky
soud stézovatelku soucasné poulil, ze pokud nebudou vady kasalni stiznosti ve stanovené
lhtité odstranény, prfedlozi véc Nejvyssimu spravnimu soudu k rozhodnuti o kasalni
stiznosti s nasledkem jejtho odmitnuti.
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Zastupce stézovatelky vySe uvedené usneseni prevzal dne 1.2.2011 a ve stanovené
lhtité vady kasacni stiznosti neodstranil.

Kasacni stiznost byla krajskym soudem prfedlozena Nejvyssimu spravanimu soudu
k rozhodnuti dne 8. 3. 2011.

Podanim datovanym dne 25. 1. 2011 a dorucenym Nejvyssimu spravnimu soudu dne
21.3.2011 vzala stézovatelka podanou kasacni stiznost zpét. Vzhledem k tomu Nejvyssi
spravni soud usnesenim fizeni v souladu s ustanovenim § 47 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale téz ,s. f.s.) za pouziti § 120 s. f. s.
zastavil.

Vyrok o nakladech fizeni je odtivodnén ustanovenim § 60 odst. 3 s. t. s., podle kterého
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nema pfi zastaveni rizeni zadny z ucastnikl pravo na nahradu naklada fizeni.

Stézovatelka v podani, kterym vzala zpét svou kasacni stiznost soucasné pozadala, aby
soud rozhodl o vraceni soudniho poplatku.

Dle ustanoveni § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/2001 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpist, vrati soud z Gétu soudu i zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je splatny
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podanim navrhu na zahajeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasa¢ni stiznosti, bylo-li tfizeni
zastaveno pred prvnim jednanim.

Stézovatelka vSak v fizeni o kasacni stiznosti soudni poplatek ani pres vyzvu krajského
soudu nezaplatila, proto Nejvyssi spravni soud o vraceni soudniho poplatku nerozhodl.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné (§ 53 odst. 3
ve spojeni s § 120 s. 1. s.).

V Brné dne 21. dubna 2011

JUDr. Ludmila Valentova
predsedkyné senatu



