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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky
Matyasové a soudct JUDr. Radana Malika a JUDr. Lenky Kaniové v pravni véci zalobce:
P. C., proti zalované: Jiholeska védeck knihovna v Ceskych Bud&jovicich, se sidlem Na
Sadech 26-27, Ceské Budgjovice, v fzeni o zalobé proti nedinnosti alované vedené u
Krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich pod sp. zn. 10 Ca 24/2008 o navrhu Zalobce

na urceni lhiity k provedeni procesniho tkonu,
takto:

L Navrh se zamita.

II. Navrhovatel nem4 pravo na nahradu nakladu fizeni.
Odivodnéni:

Nejvys$imu spravnimu soudu bylo dne 24. 2. 2011 doruceno podani zalobce
(dale ,stézovatel), v némz se domaha uréeni lhity k provedeni procesnich tkond u zadosti
o ustanoveni zastupce podané dne 3. zafi 2009 a 26. dubna 2010, paklize dosud nebylo o
zadosti vydano rozhodnuti. V odavodnéni uvadi, ze od podani navrhu uplynula dosti
dlouha doba, proces pokracuje, nenastala obnova fizeni. Ptitom bez vydaného rozhodnuti
nemuze uspésné pozadat o urceni advokata.

Nejvyssi  spravni  soud zjistil, ze veskerd podani stézovatele sméfuji
ke sp. zn. 10 Ca 24/2008 vedené u Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich, a to ve véci
v . Ve . . v ’ . v 7 Vv ’ .
zaloby na ochranu proti necinnosti proti zalovanému: Jihodeska védecka knihovna.

Ze soudniho spisu bylo zjiSténo, ze dne 13. 2. 2008 podal stézovatel u Krajského
soudu v Ceskych Budéjovicich Zalobu ve véci vjie uvedené, soutasné poZadal o ptidéleni
advokata. Usnesenim krajského soudu ze dne 3. 3. 2008, ¢. j. 10 Ca 24/2008 - 15 bylo
rozhodnuto, zZe se mu osvobozeni od soudnich poplatka (coz je nutnym zakonnym
predpokladem pro pridéleni advokata) neptiznava. Proti tomuto usneseni podal stézovatel
kasacni stiznost, kterd byla rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 26. 6. 2008, ¢.
j. 7 Ans 2/2008 - 35 zamitnuta. Dne 28. 8. 2008 podal novou #adost, resp. na KS v Ceskych
Budéjovicich zaslal  prohlaseni o majetkovych pomérech (formular s proskrtnutymi
majetkovymi pomeéry), dne 28. 8. 2008 rozhodl krajsky soud usnesenim ¢. j. 10 Ca 24/2008
- 49, ze se osvobozeni od soudnich poplatki nepfiznava. Proti tomuto usneseni opét
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stézovatel podal kasa¢ni stiznost, o které rozhodl Nejvyssi spravni soud rozsudkem ze dne
11. 12. 2008, ¢. j. 7 Ans 4/2008 - 66 tak, ze ji zamitl. Nasledné dne 4. 2. 2009 stézovatel
opétovné pozadal o osvobozeni od soudniho poplatku, doloZil potvrzeni M&U Poli¢ka o
vysi ptriznanych davek - pfispévku na zivobyti. Usnesenim Krajského soudu ze dne 11. 2.
2009, ¢. j. 10 Ca 24/2008 - 83 byla zadost o osvobozeni od soudnich poplatkt opét
zamitnuta. Proti zamitavému rozhodnuti byla podana kasatni stiznost, rozsudkem
Nejvysstho spravatho soudu ze dne 20. 5. 2009, ¢.j.7 Ans 1/2009 - 989 bylo usnesenti
krajského soudu zruseno a véc mu byla vracena k dal$imu tizeni.

Ze spisu dale vyplynulo, ze krajsky soud stézovatele nasledné dne 14. 7. 2009 vyzval
pripisem ¢. j. 10 Ca 24/2008 - 114 k vyplnéni formulare o majetkovych pomérech a
k aktualnimu vyjadreni stran jeho financni situace, k predlozeni stanovil lhtitu 14 dnd. Dne
19. 8. 2009 vydal krajsky soud usneseni ¢. j. 10 Ca 24/2008 - 127, kterym byla zadost opét
zamitnuta, atozdivodu, ze v pozadované lhuté stézovatel nezaslal soudu vyplnény
formulaf. Rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 19. 8. 2010, ¢. j. 7 Ans 3/2009 -
181 bylo usneseni krajského soudu opétovné zruseno. Krajsky soud nasledné zjistoval
aktualni poméry dotazem u MU v Poliéce, pres zji$téné informace opét dospél k zavéru o
neopodstatnénosti zadosti o osvobozeni od soudniho poplatku a usnesenim ze dne 15. 11.
2010, ¢. j. 10 Ca 24/2008 - 210 zadost usneseni zamitl. Proti tomuto usneseni podal
stézovatel opét kasa¢ni stiznost, ta byla postoupena Nejvyssimu spravnimu soudu dne 7.
12. 2010. Téhoz dne mu bylo zaslano pouceni o slozeni senatu (informace o probihajicim
fizeni), tuto pisemnost zaslanou na adresu B., se stézovateli nepodatilo dorucit, proto bylo
na uredni desce NSS dne 13. 1. 2011 vyvéseno sdéleni o doruc¢ované pisemnosti s poucenim
0 jejim vyzvednuti, sdéleni bylo svéSeno dne 12. 2. 2011. Nejvyssi spravni soud opétovné
dorudoval predmétnou pisemnost, tentokrate na adresu B. poste restante, C. B., pisemnost
byla vracena soudu dne 18. 1. 2011, nebot dle sdéleni dorucujiciho organu bylo uvedeno, ze
nebylo pisemnost mozno vlozit do schranky. Dne 26. 1. 2011 bylo na tredni desce NSS
sdéleno oznameni o doruCované pisemnosti, svéseno bylo dne 25. 2. 2011. O kasacni
stiznosti Nejvyssi spravni soud, ktery se od jejiho podani musel zabyvat nezbytnymi
tkony, které je treba pred fizenim samotnym provést (poucit ucastnika o slozeni senatu -
viz informace o probihajicim fizeni, které se Vam nedarilo dorucovat), dosud nerozhodl.

Ve svém navrhu, ktery byl postoupen krajskym soudem Nejvy$simu spravnimu
soudu dne 28. 2. 2011 se stézovatel domaha, aby byl ulinén procesni ikon, a to, aby bylo
rozhodnuto o osvobozeni od soudniho poplatku, resp. ustanoveni advokata.

Ze spisového materialu bylo zji§téno, ze podstatou celého fizeni je, ze od podani
zaloby, s niz bylo soudasné zadano o osvobozeni od soudniho poplatku, tj. 13. 2. 2008,
dosud nebylo nikoli rozhodnuto o osvobozeni, resp. nelze shledat, ze by soud byl ve véci
necinny, ale nebylo dosud vyhovéno zadosti o osvobozeni od soudniho poplatku. Senatu,
ktery je nyni pfislu$ny rozhodovat ve véci tvrzenych pritaht v fizeni, tj. ve véci Aprk
5/2011, nepfislusi posuzovat spravnost, zakonnost a divodnost postupu krajského soudu
v dosavadnim fizeni, a to jakkoli lze, s ohledem na nékolikeré zruseni jeho rozhodnuti
kasaénim soudem a vySe predestfeny prubéh fizeni, mit o standardnosti jeho postupu
urcité pochybnosti.
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Podle § 174a odst. 1 zakona o soudech a soudcich ma-li Gcastnik nebo ten, kdo je
stranou fizeni, za to, ze v tomto rizeni dochazi k pratahtim, muze podat navrh soudu, aby
urcil lhatu pro provedeni procesniho tkonu, u kterého podle jeho nazoru dochazi k
prutahtum v rizeni. Podle § 174a odst. 7 téhoz zakona pokud soud, vaéi némuz navrh na

v 4 o VV - eV 4 /. 4 M 4 7.7 o
urCeni lhuty smétuje, jiz procesni ukon, u kterého jsou v navrhu namitany prutahy
v/ 4 Ve i v/ v / 4 4 M v M Ve M 4 v
v fizeni, ucinil, ptislusny soud navrh zamitne; stejné tak postupuje, dospéje-li k zavéru,

ze k pratahtim v fizeni nedochazi.

Jak je zfejmé z vyse uvedeného k pratahtim v fizeni u krajského soudu nedochazi.
Za prutahy v fizeni, resp. nelinnost soudu pfitom nelze povazovat, neni-li vydano
rozhodnuti urcitého, tUcastnikem ocekavaného obsahu - zde vyhovéni zadosti o
osvobozeni od soudniho poplatku. Krajsky soud ve véci vydal posledni rozhodnuti,
kterym nevyhovél stézovateli, a to dne 15. 11. 2010, proti tomuto rozhodnuti byla podana
kasacni stiznost. Zakonnost predmétného rozhodnuti pfislusi posoudit Nejvyssimu
spravnimu soudu v fizeni o kasacni stiznosti, které je vedeno pod sp. zn. 7 Ans 15/2010.

Nejvyssi spravni soud v projednavané véci dospél k zavéru, ze navrh neni
4 v / bl N o N o4 Ve M M /
opravnény, nebot v véci neshledal prutahy spocivajici v ne¢innosti krajského soudu.

V fizeni podle wust. § 174a odst. 6. zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich
Nejvys$i spravni soud rozhoduje o navrhu na wurceni lhuty. Tzn. pokud zjisti
neodtvodnéné prutahy v fizeni spoCivajici zejména v tom, ze prislusny krajsky soud poté
kdy obdrzi podani ve véci, v pfiméfené dobé necini zadné ukony, véci se vibec nezabyva,
aniz by pro takovy postup existovaly ospravedlnitelné davody, anebo ¢ini tkony
s nediivodnou Casovou prodlevou, usnesenim uréi tomuto soudu lhutu, ve které ma tkon
uCinit, resp. ve které ma rozhodnout. Nemuze vsak jiz tomuto soudu ulozit jakym
zpusobem ma rozhodnout, nebot by tim narusil nezavislost rozhodovani soudu.

Vyrok o nahradé nakladu rizeni se opira o ust. § 174a odst. 8, vétu druhou, zakona
o soudech a soudcich, dle kterého hradi naklady fizeni o ném stat jen tehdy, je-li navrh
uznan jako opravnény. K tomu v projednavané véci nedoslo, proto soud rozhodl
tak, ze navrhovatel nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Poucdenti: Proti tomuto usneseni nejsou pripustné opravné prostredky (§ 174a
odst. 9 zakona o soudech a soudcich).

V Brné dne 22. brezna 2011

JUDr. Lenka Matyasova
predsedkyné senatu



