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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudct JUDr. Marie Turkové a JUDr. Jiftho Pally v pravni véci zalobce:
R. M., proti 7alované: Cesk4 sprava socidlniho zabezpedeni, se sidlem K¥iZova 1292/25,

Praha 5, o kasalni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 19. 7.
2010, ¢. j. 43 Cad 181/2009 - 62,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastnikd nemé4 pravo na nahradu nakladd fHzeni o kasaéni stiZnosti.
v ’
Oddvodnéni:

Rozhodnutim zalované ze dne 1. 6. 2009, ¢. X, byla zamitnuta zadost zalobce o plny
invalidni dichod pro nesplnéni podminek ustanoveni § 38 zakona ¢.155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi, ve znéni G¢inném ke dni vydani rozhodnuti (dale jen ,zakon
o dichodovém pojisténi®). Své rozhodnuti odivodnila zalovana tak, ze podle posudku
Okresni spravy socialniho zabezpedeni v Praze - zapad ze dne 5. 5. 2009 zalobce neni plné
invalidni, nebot zdavodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho
schopnost soustavné vydéleéné Cinnosti pouze o 35 %. Poukazala na ustanoveni § 39 odst.
1 pism. a) zdkona o diichodovém pojisténi, podle néhoz je pojisténec piné invalidni, jestlize
z divodu  dloubodobé nepriznivého zdravotnibo stavu poklesla jeho schopnost soustavné
vydélecné cinnosti nejméné o 66 %, a zavérem konstatovala, ze zalobci nadale nalezi duchod
dastecny invalidni.

Proti rozhodnuti zalované se zalobce branil zalobou ze dne 29. 7. 2009, kterou zadal
o prezkum napadeného rozhodnuti. Krajsky soud v Praze rozsudkem ze dne 19. 7. 2010,
¢. j. 43 Cad 181/2009 - 62, zalobu zamitl a rozhodl dale, ze zadny z GCastnikt nema pravo
na nahradu nakladu fizeni. Pti vydani rozhodnuti vychazel zejména z posudku Posudkové
komise Ministerstva prace a socialnich véci v Praze ze dne 16. 9. 2009, vyzadaného
usnesenim Krajského soudu v Praze ze dne 30. 7. 2009, . j. 43 Cad 181/2009 - 8, a Soudné-
znaleckého lékarského posudku ze dne 12. 5. 2010, vyhotoveného MUDr. M. P., CSc.,
soudnim znalcem v oboru zdravotnictvi, se sidlem P. 3310/31, P. 4, ustanovenym
usnesenim Krajského soudu v Praze ze dne 3. 3. 2010, ¢. j. 43 Cad 181/2009 - 31, které se
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shodly v zavéru, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti zalované nebyl zalobce plné
invalidni, ale pouze ¢aste¢né invalidni.

Proti rozsudku Krajského soudu v Praze podal zalobce (dale téz ,stézovatel)
kasac¢ni stiznost ze dne 25. 10. 2010, v niz uvedl, ze se nemohl 4¢inné branit, nebot na
fizeni se dostavil pres pracovni neschopnost (patrné minéno, ze kjednani ve véci,
konanému dne 19. 7. 2010, se nemohl dostavit pro pracovni neschopnost). Soud podle jeho
nazoru prihlédl k nepravdivym ddajim zastupkyné zalované. Stézovatel na zalobé trva,
posudek posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci ze dne 16. 9. 2009, kterym
soud provadél dokazovani, je podle jeho nazoru diskvalifikovan. Pro pfetrvavajici financni
nouzi pozadal o ustanoveni advokata.

Po prezkoumani kasaéni stiznosti dospél Nejvyssi spravni soud k zavéru,
v v_ 7 v . /4 vV iv_ Vv
ze kasacni stiznost je podana opozdéné.

Z obsahu soudniho spisu Nejvyssi spravni soud zjistil, ze napadeny rozsudek
Krajského soudu v Praze ze dne 19. 7. 2010 byl poté, co predseda Krajského soudu v Praze
dne 18. 8. 2010 prodlouzil lhatu k pisemnému vyhotoveni a doruceni rozsudku o 15 + 10
dni, stéZovateli dorutujicim organem (Po$ta Praha 4, PSC 140 00) doru¢ovan na adresu pro
dorudovani, na niZ bylo stézovateli v pribéhu Fzeni konstantné doruéovano (B. z. S. 6, P.
4), v souladu s ustanovenim § 42 odst. 1 véty prvni zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.“), podle néhoz soud dorucuje
pisemnosti do datové schrinky, neni-li mozné dorucit pisemnost timto zpiisobem, dorucuje ji
soud soudnim dorucovatelem, prostiednictvim drZitele postovni licence, popripadé zvlastni
postovni licence nebo prostrednictvim vereiné datové sité.

Z dorudenky do vlastnich rukou, vztahujici se k dorucovani napadeného rozsudku
ak nému ve spise pripojené, se podava, ze zasilka (pisemnost) byla dorucena dne 5. 10.
2010 v 11 hodin 10 minut, kdy byla stézovatelem osobné prevzata. Napadeny rozsudek byl
soudem zaslan rovnéz na adresu trvalého bydlisté zalovaného, dorucujicim organem (Posta
Roztoky u Prahy, PSC 252 63) viak byl doslin na totoZnou adresu pro dorulovani
uvedenou vyse. Z dorucenky do vlastnich rukou, vztahujici se k opétovnému dorucovani
napadeného rozsudku a ve spise zalozené, se podava, ze adresat nebyl zastizen, a zasilka
(pisemnost) proto byla uloZena u dorulujiciho organu (Po$ta Praha 4, PSC 140 00) a
dorucena dne 11. 10. 2010 v 13 hodin 37 minut, kdy byla stézovatelem vyzvednuta.
Opakované doruceni napadeného rozsudku v$ak nic neméni na skutecnosti, ze napadeny
rozsudek Krajského soudu v Praze byl stézovateli fadné dorucen jiz dne 5. 10. 2010.

Podle § 106 odst. 2 véty prvni s. . s. kasacni stiznost musi byt podana do dvou tydnii
po doruceni rozhodnuti, a bylo-li vydino opravné usnesent, bézi tato lbiita znovu od doruceni
tohoto usneseni. Podle posledni véty téhoz ustanoveni zmeskdni lhiry k podani kasacni
stiZznosti nelze prominout. Podle § 40 odst. 1 véty prvni s. t. s. [hita stanovend timto
zdakonem, vyzvou nebo rozhodnutim soudu pocind bézer pocitkem dne ndsledujicibo poté, kdy
doslo ke skutecnosti urcujici jeji pocatek. Podle § 40 odst. 2 s. t. s. [bita urena podle tydnai,
mésicii nebo rokd konci uplynutim dne, ktery se suym oznacenim shoduje s dnem, ktery urcil
pocatek Ibiity. Neni-li takovy den v mésici, konci Ihita uplynutim poslednibo dne tobhoto mésice.
Podle § 40 odst. 4 s. 1. s. lbiita je zachovdna, bylo-li podani v posledni den [hity preddano soudu
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nebo jemu zaslano prostrednictvim drZitele postovni licence, popripadé zvlastni postovni licence
anebo predino organu, ktery ma povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zikon jinak.

Napadené rozhodnuti obsahuje radné poudeni o opravnych prostredcich véetné
lhtty k podani kasaéni stiznosti, kdyz se v ném uvadi, ze tento rozsudek nabyvd pravni moci
dnem doruceni. Lze proti nému podat ve Ihiité dvou tydni od doruceni kasacni stiznost
k Nejvyssimu spravnimu soudu v Brné prostrednictvim podepsaného soudu. Podminkon 7izeni o
kasacni stiznosti je povinné pravni zastoupeni stéZovatele advokdtem (§ 105 odst. 2, § 106 odst.
2s.7.s.).

Jak bylo uvedeno vyse, napadeny rozsudek byl stézovateli dorulen v utery dne
5.10. 2010. Zakonna lhata dvou tydnt k podani kasaéni stiznosti proto pocala bézet ve
sttedu dne 6. 10. 2010 a marné uplynula v Gtery dne 19. 10. 2010. K jejimu zachovani by
bylo tfeba, aby kasa¢ni stiznost byla stézovatelem nejpozdéji dne 19. 10. 2010 predana
soudu nebo tomuto zaslana prostrednictvim drzitele postovni licence, popt. zvlastni
postovni licence anebo predana organu, ktery ma povinnost podani dorucit. Z obsahu spisu
vsak vyplyva, ze kasacni stiznost byla stézovatelem podana teprve dne 26. 10. 2010, a to
osobné u Krajského soudu v Praze.

Na zakladé vyse uvedeného dospél Nejvyssi spravni soud k zavéru, ze kasacni
A% 4 v v v Vev v v 4 4 o 4 i
stiznost byla podana opozdéné, pri¢emz zmeskani lhuty podle zakona nelze prominout.
Byl proto nucen kasalni stiznost zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Praze
odmitnout podle § 46 odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 120 s. f. s., nebot tato byla podana
opozdéne.

Nad ramec potrebného odtvodnéni je mozno poznamenat, ze o opozdéné podanou
kasa¢ni stiznost by se jednalo 1 ve vztahu k druhému dorudeni napadeného rozsudku
stézovateli. Z obsahu spisu vyplyva, ze k druhému doruceni doslo v pondéli dne 11. 10.
2010, takze konec lhuty dvou tydnu k podani kasacni stiznosti pripadl na pondéli dne 25.
10. 2010 (§ 40 odst. 1 a 2 o. s. t.). Kasacni stiznost vSak byla stézovatelem osobné podana az
v ttery 26. 10. 2010 a tudiz opozdéne.

O nahradé nakladd fizeni o kasani stiznosti rozhodl Nejvys$si spravni soud za
pouziti ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. 1. s. tak, ze zadny z Glastnikl
nema pravo na nahradu nakladd tizeni, nebot kasa¢ni stiznost byla odmitnuta.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 30. listopadu 2010

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu



