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USNESENT{

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Michala
Mazance a soudct Mgr. Davida Hips$ra, JUDr. Jaroslava Hubacka, JUDr. Jana Passera a
JUDr. Barbary Potizkové v pravni véci zalobce: D. A. A., zastoupeného JUDr. Alenou
Lnénickovou, advokatkou se sidlem Jandova 8, Praha 9, proti zalovanému: Ministerstvo
vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 1. 4. 2010,
¢j. OAM-60/LE-BE02-P12-2010, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Praze ze dne 29. 6. 2010, §j. 46 Az 8/2010 - 31,

takto:
L Rizeni o kasa¢nistiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Gastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni o kasaéni stiznosti.
II.  Ustanovené advokatce stézovatele JUDr. Alené Lnénickové se pfiznava

odména za zastupovani ve vysi 4800 K¢, ktera ji bude vyplacena z G¢tu Nejvyssiho
spravniho soudu ve lhtté 60 dnt od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Odtvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 1. 4. 2010, ¢. OAM-60/LE-BE02-P12-2010, zalovany zamitl
zadost zalobce o udéleni mezinarodni ochrany jako zjevné nedivodnou podle § 16 odst. 2
zakona & 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zikona & 283/1991 Sb., o Policii Ceské
republiky, ve znéni pozdéjsich predpist.

Zalobce napadl rozhodnuti Zalovaného Zalobou u Krajského soudu v Praze (dale jen
wkrajsky soud®), ktery ji rozsudkem ze dne 29. 6. 2010, ¢j. 46 Az 8/2010 - 31, zamitl.

Proti rozhodnuti krajského soudu brojil zalobce (stézovatel) kasacni stiznosti,
v niz toliko uvedl, Ze rozsudek napada z davodua ve smyslu § 103 odst. 1 pism. a), b) a d)
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen s. t. s.) a soucasné pozadal o
ustanoveni zastupce z rad advokatd. Krajsky soud dané zadosti vyhovél a usnesenim ze dne
30.9.2010, ¢&. 46 Az 8/2010- 55, stézovateli ustanovil zastupcem pro rizeni o kasacni
stiznosti JUDr. Alenu Lnénickovou, advokatku se sidlem Jandova 8, Praha 9. Ustanovena
pravni zastupkyné posléze kasacni stiznost doplnila.
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Podanim ze dne 22. 11. 2010 vzal stézovatel, prostfednictvim své pravni zastupkyné,
podanou kasacni stiznost v plném rozsahu zpét.

Podle § 37 odst. 4 s. f. s., muze navrhovatel vzit svij navrh zcela nebo zcasti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl. Podle § 47 pism. a), véty pred strednikem s. t. s. soud fizeni
usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét. Vzhledem k tomu, ze stézovatel vzal
svou kasa¢ni stiznost zpét jesté pred tim, nez o ni bylo zdejsim soudem rozhodnuto,

. vvVv/ 4 ’ . / ’ . 4 v
postupoval Nejvyssi spravni soud dle shora citovanych ustanovent, ve spojeni s § 120 s. .
s., a Fizeni o kasaéni stiznosti zastavil.

O nahradé nakladu tizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 s.
v M 4 v VeV JEA / /v 4 o 4 /4 4 o
f. s. ve spojeni s § 120 s. t. s., podle néjz nema zadny z Gcastnika pravo na nahradu naklada
fizenti, bylo-li fizeni o kasacni stiznosti zastaveno.

Stézovateli byla krajskym soudem ustanovena zastupkyni pro fizeni o této kasacni
stiznosti advokatka; naklady fizeni v tomto ptipadé hradi stat (§ 35 odst. 8 s. f. s, § 120 s.
f. s.). Naklady spocivaji v odméné za dva tkony pravni sluzby (pfiprava a prevzeti véci,
podani kasacni stiznosti) v Castce 2 x 2100 K¢ [§ 7, § 9 odst. 3 pism. f) a § 11 odst. 1 pism.
b), d) vyhlasky ¢.177/1996 Sb., advokatniho tarifu ve znéni pozdéjsich predpisa] a
v nahradé hotovych vydaji advokata v castce 2 x 300 K¢ (§ 13 odst. 3 téze vyhlasky),
celkem tedy 4800 K¢. Tato Castka bude vyplacena z u¢tu Nejvyssiho spravniho soudu do 60
dnd od pravani moci tohoto rozhodnuti.

Poucdeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné 30. listopadu 2010

JUDr. Michal Mazanec v
predseda senatu



