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USNESENT

Nejvyss$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jana Passera a
soudct JUDr. Michala Mazance a Mgr. Davida Hip$ra v pravni véci zalobce: J. K., v fizeni
o podani ze dne 26. 4. 2009, o kasalni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v
Praze ze dne 9. 10. 2009, ¢j. 3 Nc 24/2009 - 9,

takto:
L Kasaéni stiznost se odmita.
II.  Zadny z Glastntki nema pravo na nahradu nakladt fizeni o kasa¢ni
StiZnosti.

Odtvodnéni:

Podanim ze dne 26.4.2009 zalobce pozadoval po Méstském soudu v Praze
zodpovézeni konkrétnich otazek. Podani nemélo nalezitosti podle § 71 s. t. s., proto
méstsky soud vyzval zalobce usnesenim ze dne 17.8.2009, ¢.3 Nc24/2009 -8, k
odstranéni vad a poudil jej o nasledcich nedoplnéni podani ve stanovené lhtté. Zalobce
podani nedoplnil, a to ani po uplynuti stanovené lhity. Méstsky soud proto usnesenim ze
dne 9. 10. 2009, ¢. 3 Nc 24/2009 - 9, podani zalobce podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s.
odmitl.

Zalobce (stéZovatel) brojil proti usneseni o odmitnuti kasaéni stiZnosti. Ta
neobsahovala zakonné nalezitosti (§ 106 odst. 1 s. t. s.). Stézovatel navic nedolozil, ze by
byl v fizeni zastoupen advokatem, nebo mél vysokoskolské pravnické vzdélani (§ 105 odst.
2s.1.s.).

Méstsky soud proto vyzval stézovatele ptipisem ze dne 26.11.2009,
¢j. 3 Nc 24/2009 - 25, k odstranéni vad kasa¢ni stiznosti a nedostatku zastoupeni. K
odstranéni vad meéstsky soud uréil lhutu jednoho mésice od doruceni vyzvy. Zaroven
upozornil stézovatele, ze neodstrani-li ve stanovené lhuté uvedené vady, bude kasa¢ni
stiznost Nejvys$sim spravnim soudem odmitnuta. Vyzva byla stéZzovateli dorucena dne
4.1.2010 (§ 50 odst. 1 o. s. f. ve spojeni s § 42 odst. 5 s. t. s.). Stézovatel reagoval na vyzvu
podanim, doruéenym méstskému soudu dne 15.1.2010, k némuz kromé dokumentu
oznaleného ,Zaloby - pohledivky - zivazky - a ztraty® ptipojil rovnéZ vyplnéné
potvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech.

Méstsky soud ustanovil stézovateli usnesenim ze dne 10.2.2010, .
3 Nc 24/2009 - 34, pro fizeni o kasacni stiznosti zastupkyni Mgr. Dagmar Rezkovou -
Difimalovou, advokatku se sidlem Muchova 9/223, Praha 6. Usnesenim ze dne 1. 4. 2010,
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¢j. 3 Nc 24/2009 - 39, pak méstsky soud znovu vyzval stézovatele k odstranéni vad kasac¢ni
stiznosti. Usneseni bylo dorudeno ustanovené zastupkyni stézovatele dne 7. 4.2010.
Piipisem ze dne 7.5.2010, doruéenym méstskému soudu dne 11.5.2010, zastupkyné
stézovatele pozadala o zprosténi povinnosti zastupovat stézovatele v fizeni o kasacni
stiznosti, event. o prodlouzeni lhity k odstranéni vad kasa¢ni stiznosti. Pripisem ze dne
30. 6. 2010, doruenym méstskému soudu dne 1.7.2010, zastupkyné opét pozadala o
zpro§téni povinnosti zastupovat stézovatele pro naruseni nezbytné diavéry. Usnesenim ze
dne 11. 8. 2010, ¢j. 3 Nc 24/2009 - 66, méstsky soud zadosti zastupkyné stézovatele vyhovél
a zprostil ji povinnosti zastupovat stézovatele. Zaroven méstsky soud vyzval stézovatele,
aby ve lhuté jednoho mésice od doruceni usneseni predlozil soudu plnou moc udélenou
zvolenému pravnimu zastupci pro fizeni o kasalni stiznosti. Posledné uvedené usneseni
bylo stézovateli doruceno dne 17.8.2010 (§ 50 odst. 1 o. s. . ve spojeni s § 42 odst. 5
s. 1. 8.).

Stézovatel pres vyzvu méstskeho soudu nedolozil plnou moc udélenou advokatovi
pro fizeni o kasacni stiznosti. Stejné tak neprokazal a ostatné ani netvrdil, Zze ma
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich predpist vyzadovano pro
vykon advokacie.

Nedolozeni zastoupeni stézovatele pozadovaného v § 105 odst. 2 s. f. s. brani
v 4 v/ 4 V4 % M 4 4 v/ 4 / v
vécnému vyfizeni kasani stiznosti. Jedna se o nedostatek podminek fizeni, ktery ptres
vyzvu soudu nebyl odstranén. Proto Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost odmitl podle
ustanoveni § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. za pouziti § 120 s. 1. s.

O nahradé nakladu tizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 s.
f. s. za pouziti § 120 s. f. s., podle néjz nema zadny z Glastnikl pravo na nahradu naklada
fizenti, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné 22. listopadu 2010

JUDr. Jan Passer
predseda senatu



8 As 66/2010 - 74



