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USNESEN T

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu JUDr. Jaroslava
Vladina a soudct JUDr. Petra Prichy a JUDr. Milana Kamlacha v pravni véci zalobkyné:
Alba, a.s., se sidlem Leva 6/311, Praha 4 - Podoli, proti %alované: Cesk4 sprva socidlniho
zabezpeleni, Krizova 25, Praha 5, o prezkoumani rozhodnuti Regionalniho referatu
rozhodovaci Cinnosti zalované pro Prahu 9, ze dne 3. 9. 2008, ¢.j. 1034/0002-2434/
13. 8. 2008/BH/153,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Z4dny z Gastnikd nem4 privo na nahradu nikladd Hzeni o kasa¢ni stiznosti.
v ’
Oddvodnéni:

V zahlavi uvedenym usnesenim odmitl Krajsky soud v Praze zalobu proti
rozhodnuti zalované ze dne 3. 9. 2008, jimz bylo zamitnuto odvolani zalobkyné a
potvrzena vyzva OSSZ v Berouné ze dne 30. 6. 2008 k zaplaceni nedoplatku ve vysi 67 366
K¢, vyplyvajictho z vykonatelného vykazu nedoplatkt ze dne 8. 2. 2008. Davodem pro
odmitnuti zaloby byla skutecnost, ze soud nepovazoval vyzvu k zaplaceni nedoplatku za
rozhodnuti ve smyslu § 65 s.t.s. Uvedené usneseni bylo podle § 17 odst. 3 zak. ¢.
300/2008 Sb. dodano do datové schranky zalobkyné dne 23. 6. 2010 a dorudeno dne 29. 6.
2010.

Podanim ze dne 30. 6. 2010 sdélila zalobkyné krajskému soudu, ze se ji nepodarilo
zpristupnit obsah dorucovaného dokumentu, a proto zada o jeho zaslani v pisemné forme
na adresu sidla spolecnosti. V této podobé pak bylo usneseni krajského soudu zalobkyni
doruceno dne 7. 7. 2010.

Proti tomuto usneseni podala zalobkyné blanketni kasacni stiznost, kterou predala
k postovni prepravé dne 15. 7. 2010. V dal$im podani ze dne 30. 8. 2010 pak zalobkyné
namitala, ze podle ¢l. 38 odst. 2 Listiny zakladnich prav a svobod ma v ramci prava na
spravedlivy’ proces kaZdy pravo Gcasti na Fizeni pred soudem ve své véci. Cl. 2 odst. 3
Listiny pak zakazuje nutit kohokoliv ¢init, co zakon neuklada. Podle ¢l. 4 odst. 2 Listiny
mohou byt meze zakladnich prav asvobod upraveny pouze zakonem za podminek
stanovenych Listinou. Zakon pouzivani internetu, jak znamo, neuklada. Nejen z rady
divodd, ale uz jen proto, je zakon ¢. 300/2008 Sb. dle nazoru zalobkyné protitstavni. Na
takovyto stav pamatuje &l. 95 Ustavy. Cim pozdéji bude zikon zrulen, tim vétd{ bude po
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jeho zruseni polet obnov fizeni. V souhrnu zalobkyné navrhla, aby bylo napadené
4 M / / v 4 4 v v
usneseni Krajského soudu v Praze v plném rozsahu prezkoumano a nasledné zruseno.

Po zhodnoceni vyse uvedenych skutecnosti dospél Nejvyssi spravai soud k zavéru,
v V4 a4 \4 4 4 v v v
ze kasalni stiznost byla zalobkyni podana opozdéné.

Podle § 17 odst. 1 zak. ¢. 300/2008 Sb. umoziuje-li to povaha dokumentu, organ
verejné moci jej dorucuje jinému organu vefejné moci prostrednictvim datové schranky,
pokud se nedoru¢uje na misté. Umoznuje-li to povaha dokumentu a ma-li fyzicka osoba

M o4 M /4 4 M /4 v/ v 4
podnikajici fyzicka osoba nebo pravnicka osoba zpfistupnénu svou datovou schranku,
organ verejné moci dorucuje dokument této osobé prostfednictvim datové schranky,

v v . /v 7 LV voe . o
pokud se nedorucuje vefejnou vyhlaskou nebo na misté. Doruluje-li se zpusobem podle
tohoto zakona, ustanoveni jinych pravnich predpisi upravujici zptusob doruceni se
nepouziji.

Podle § 17 odst. 3 cit. zakona, dokument, ktery byl dodan do datové schranky je
doruéen okamzikem, kdy se do datové schranky prihlasi osoba, ktera ma s ohledem na
rozsah svého opravnéni pristup k dodanému dokumentu.

Podle § 106 odst. 2 s. f. s. kasa¢ni stiznost musi byt podana do dvou tydnt po
doruceni rozhodnuti a bylo-li vydano opravné usneseni, bézi tato lhata znovu od dorucent
tohoto usneseni. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

V projednavaném pripadé Krajsky soud v Praze splnil svoji povinnost ulozenou
mu ustanovenim § 17 odst. 1 zakona ¢. 300/2008 Sb. a dorudoval svoji pisemnost zalobkyni
do datové schranky, nebot ta ji méla zfizenu. Podle ust. § 17 odst. 3 cit. zakona bylo timto
zpusobem napadené usneseni krajského soudu doruéeno dne 29. 6. 2010. Lhata k podani
kasacni stiznosti ubéhla marné dnem 13. 7. 2010, kasa¢ni stiznost podana zalobkyni dne 15.
7. 2010 je proto opozdéna.

K namitkam uplatnénym zalobkyni pak uvadi Nejvyssi spravni soud nasledujici.
Dovolava-li se zalobkyné ust. ¢l. 2 odst. 3 Listiny zakladni prav a svobod a dovozuje-li
z néj, ze zakon pouzivani internetu neuklada, pak je nutno podotknout, ze tento nazor
zadnou oporu v zakonné pravé nema. Jak bylo jiz uvedeno vyse, ustanoveni § 17 zak. ¢.
300/2008 Sb. uklada primarné povinnost organim vetejné moci dorucovat do datovych
schranek, v ptipadé pravnickych osob tak ¢ini tehdy, maji-li datovou schranku zfizenu.
Krajsky soud proto postupoval zcela v souladu se zakonem a doruceni dokumentu bylo
rovnéz predepsanym zplsobem prokazano. Technické potize se zpfistupnénim datové
schranky, které zalobkyné ma, pak nejsou diivodem, pro ktery by mohlo byt doruceni
povazovano za neGéinné. Zde je navic nutno pripomenout, ze i poté, co zalobkyné
obdrzela napadené usneseni v listinné podobé a méla tak moznost sezniamit se s jeho
obsahem, nebyla lhita k podani kasacni stiznosti jesté vycerpana. Nic ji tedy nebranilo
v zakonné lhaté kasaéni stiznost podat. To vSak neudinila, Nejvyssi spravni soud proto
kasacni stiznost zalobkyné podle ust. § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. ve spoj. s. ust. § 120's. 1. s.
jako opozdénou odmitl.

Kasacni stiznost byla odmitnuta, Nejvyssi spravni soud proto rozhodl tak, ze zadny
z (¢astnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti (§ 60 odst. 3 s. 1. s. ve
spoj. s ust. § 120's. 1. s.).
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Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné (§ 53
odst. 3 s. . s.).

V Brné dne 1. prosince 2010

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



