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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenaté slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava
Hubédka a soudct JUDr. Elisky Cihlatové a JUDr. Karla Simky v pravni véci Zalobce:
Mésto AS, se sidlem Kamenna 473/52, As, zastoupen JUDr. Janou Wenigovou, advokatkou
se sidlem Vitézn4 10, Karlovy Vary, proti ¥alovanému: U¥ad pro ochranu hospoda¥ské
soutéZe, se sidlem tfida Kpt. Jaro$e 1926/7, Brno, v tizeni o kasaéni stiznosti zalovaného
proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 30. 3. 2010, ¢. j. 62 Ca 57/2008 - 47,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Z4dny z Gastnikd nem4 privo na nahradu nikladd Hzeni.
Odivodnéni:

Rozsudkem Krajského soudu v Brné (dale téz ,krajsky soud“) ze dne 30. 3. 2010,
& j. 62 Ca’57/2008 - 47, bylo k zalobé Mésta A§ zruSeno rozhodnuti predsedy Utadu
pro ochranu hospodarské soutéze ze dne 26. 6. 2008, ¢. j. R034/2008/02-13093/2008/310-
AS, kterym byl zamitnut rozklad Zalobce Mésta A$ proti rozhodnuti U¥adu pro ochranu
hospodarské soutéze ze dne 22.1.2008, ¢. j. S296/2007-01723/2008/510-IF, a soucasné
potvrzeno toto rozhodnuti o ulozeni pokuty ve vysi 30000 K¢ zalobei za spachani
spravniho deliktu podle ustanoveni § 102 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 40/2004 Sb., o
verejnych zakazkach, jehoz se dopustil zalobce jako zadavatel pfi zadavani vefejné zakazky
»Rekonstrukce Zakladni skoly v Asi, Okruzni ul.“, a véc byla vracena zalovanému
k dal$imu fizeni.

Proti tomuto rozsudku krajského soudu podal Zalovany Utad pro ochranu
hospodarské soutéze (dale jen ,stézovatel“) kasacni stiznost z duvodu uvedeného v
ustanoveni § 103 odst. 1 pism. a) s. t. s., kterou podrobné oduvodnil. Stézovatel navrhl, aby
Nejvyssi spravai soud zrusil napadeny rozsudek krajského soudu a véc vratil tomuto soudu
k dal$imu fizeni.

Zalobce se v pisemném vyjadreni ke kasacni stiznosti ztotoznil se zavéry krajského
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soudu a navrhl, aby Nejvyssi spravai soud kasaéni stiznost zamitl.

Dne 13. 10. 2010 bylo Nejvyssimu spravanimu soudu doruceno podani stézovatele z
téhoz dne, v némz stézovatel uvadi, ze bere v celém rozsahu zpét svou kasacni stiznost
podanou proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 30. 3. 2010, ¢. j. 62 Ca 57/2008 -
47.
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Jelikoz stézovatel vzal Gc¢inné zpét svou kasalni stiznost smérujici proti uvedenému
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rozsudku krajského soudu, Nejvyssi spravai soud fizeni o tomto mimoradném opravném
prostredku zastavil (§ 47 pism. a/ s. 1. s.).

Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3, véty prvni, s. .
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s., ve spojeni s ustanovenim § 120 s. t. s., podle néhoz nema zadny z Glastnikl pravo na
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nahradu nakladu fizent, bylo-li fizeni zastaveno.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 14. fijna 2010

JUDr. Jaroslav Hubacek
predseda senatu



