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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedy JUDr. Vojtécha
Simi¢ka a soudct JUDr. Josefa Baxy, JUDr. Jakuba Camrdy, JUDr. Zdeiika Kiihna,, JUDr.
Radana Malika, JUDr. Jana Passera a JUDr. Petra Prichy v pravni véci navrhovatele: K.
L., proti odpircim: 1) Obecni afad MéSice, Hlavni 55, 250 64 MéSice, 2) Petr Lanc, Jiti
Bejlek, Karel Burianek, Irena Honsova, zvoleni clenové Zastupitelstva obce MéSice, ve véci
»volebni stiznost - zpochybnéni zvolenych zastupiteld Petra Lance, Jittho Bejlka, Karla
Burianka a Ireny Honsoveé, ve volbach 15. - 16. 10. 2010¢,

takto:

L Navrh se odmita.

II. Zadny 7z Glastniki nem4éd pravo nanahradu nakladd fizeni.

Oduavodnéni:

Navrhem podanym k postovni pfepravé dne 29. 10. 2010, dorucenym Nejvyssimu
spravnimu soudu dne 1. 11. 2010, navrhovatel zpochybriuje volbu kandidata Petra Lance,
Jitiho Bejlka, Karla Burianka a Ireny Honsové, ve volbach 15. - 16. 10. 2010, zvolenych
do zastupitelstva obce Meésice u Prahy.

Nejprve je treba uvést, ze navrh, oznaceny jako ,zpochybnéni zvolenych
zastupitelt Petra Lance, Jiriho Bejlka, Karla Burianka a Ireny Honsové, ve volbach 15. -
16. 10. 2010 v obci Mésice u Prahy“ se sodkazem na obsahleji tvrzené nejraznéjsi
negativini zkuSenosti podatele této stiznosti s oznaCenymi zvolenymi kandidaty v
uplynulém obdobi dovolava toho, aby vSichni oznaceni zastupitelé odstoupili, s tim, ze
»nemaji moralné volni vlastnosti pro vykon zastupitele, ...také prokazali svoji neschopnost,
nefunkénost jako zastupitelé®.

Pravomoci soudu jednajicich ve volebnim soudnictvi je podle § 88 - § 90 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. f. s.“), poskytovat ochranu ve
vécech seznamt volica podle § 88 s. 1. s., ve vécech registrace podle § 89 s. 1. s. a ve vécech
neplatnosti voleb, neplatnosti hlasovani anebo neplatnosti volby kandidata podle § 90 s. .
s. 1 kdyz z navrhu neni dostatecné zjevné, zda se navrhovatel domaha vysloveni neplatnosti
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hlasovani, neplatnosti voleb nebo neplatnosti volby kandidata ¢i néceho jiného Nejvyssi
spravni soud nepokladal za nutné procesné ho Vyzyvat k doplnem a upresnem navrhu,
nebot v dané véci je zjevné, Ze jde o navrh nepripustny, a soucasné navic i o opozdény.

Navrh sméfuje proti volbam do zastupitelstva obce, soudni prezkum voleb
do zastupitelstev obci se tidi ustanovenimi § 60 a § 61 zakona ¢. 491/2001 Sb., o volbach
do zastupitelstev obci a 0 zméné nékterych zakonu. Podle nich je k fizeni o navrhu na
neplatnost hlasovani, na neplatnost voleb nebo na neplatnost volby kandidata ptislusny
krajsky soud, v ptipadé voleb do zastupitelstva obce Mésice Krajsky soud v Praze. Navrh
podany k Nejvyssimu spravnimu soudu je proto nutno odmitnout jako nepfipustny podle
§ 46 odst. 1 pism. d) s. f. s. pro vécnou neprislusnost podle § 92 s. t. s., podle kterého
Sndvrh je neptipustny téz tehdy, byl-li podin u vécné nebo mistné neprislusného soudu.

Soucasné je tfeba poznamenat, ze navrh je také zjevné opozdény. Navrh lze totiz
podat do deseti dnti po vyhlaseni vysledkt voleb Statni volebni komisi (§ 60 odst. 1 zakona
¢. 491/2001 Sb.), pri¢emz pro zachovani lhtty je treba, aby posledni den lhaty byl tkon
ucinén u prislusného organu nejpozdéji do 16.00 hodin (§ 67 odst. 3 cit. zakona). Celkové
vysledky voleb do zastupitelstev obci konanych ve dnech 15. a 16. 10. 2010 vyhlasila a
uverejnila Statni volebni komise v utery dne 19. 10. 2010. Stanovena 10 denni lhuta pro
podani navrhu na neplatnost hlasovani, na neplatnost voleb nebo na neplatnost volby
kandidata tak zalala bézet ve stredu 20. 10. 2010 a skoncila v patek 29. 10. 2010 v 16.00
hod. Stiznost navrhovatele byla dorudena soudu, pfitom nepfislusnému, az 1. 11. 2010.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 93 odst. 4 s. f.s., podle néhoz ve
vécech volebnich zadny z G¢astnikl nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Poucdenti: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 9. listopadu 2010

JUDr. Vojtéch Simitek
predseda senatu



