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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Bohuslava
Hnizdila a soudcd JUDr. Katetiny Simalkové, JUDr. Milady Tomkové, JUDr. Karla
gimky a JUDr. Jakuba Camrdy, Ph.D., v pravni véci zalobce: A. K., proti zalovanému:
Ministerstvo vnitra, odbor azylové a migraéni politiky, se sidlem Nad Stolou 3, postovni
prihradka 21/OAM, Praha 7, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 10. 7. 2008, ¢. j. OAM -
480/VL - 18 - 11 - 2008, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu
v Ostravé ze dne 8. 2. 2010, ¢. j. 64 Az 56/2008 - 26,

takto:
L Kasacni stiznost se odmita.
II. Zadny z Glastnikd nem4 pravo na ndhradu nakladd ¥zeni o kasaéni stiznosti.
v 4
Oddvodnéni:

Zalobce (dale jen ,stéZovatel“) podal kasaéni stiznost proti usneseni Krajského
soudu v Ostravé ze dne 8. 2. 2010, ¢. j. 64 Az 56/2008 - 26, jimz bylo na zakladé jeho
v 4 v/ ’ v 4 ’ 4 \4 4 v . v 7
zpétvzeti zastaveno rizeni o prezkoumani rozhodnuti zalovaného ve véci udéleni
mezinarodni ochrany.

Stézovatel ve své kasalni stiznosti ze dne 25. 2. 2010 uvedl, Ze napada rozhodnuti
o zastaveni fizeni pro jeho nezakonnost a ze jeho kasatni stiznost svym vyznamem
podstatné prevysuje jeho vlastni zajmy, aniz by kterékoli z téchto tvrzeni néjak rozvedl ¢i
oduvodnil. Dale vuvedeném podani stézovatel pozadal o pridéleni zastupce z rad
advokatt, nebot nema staly prijem.

Krajsky soud na zakladé tohoto podani stézovatele vyzval k prokazani

majetkovych, vydélkovych a osobnich poméria za Gcelem posouzeni predpokladd pro
4 4 o / / vV v v 4
osvobozeni od soudnich poplatkda. Tato vyzva byla nelGspésné doruCovana na adresu
v vV Vv 4 v v Vv M 4 vV 4 / Vv 4

urCenou stézovatelem a nasledné dorucena prostfednictvim vyvéseni na Gredni desce. Na
tuto vyzvu stézovatel nereagoval, a proto krajsky soud svym usnesenim ze dne 14. 4. 2010,
¢. j. 64 Az 56/2008 - 42, rozhodl tak, ze se mu advokat neustanovuje, a vyzval stézovatele k
odstranéni vad podani a k dolozeni plné moci pro zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti.
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V této vyzvé poudil stézovatele, ze nebude-li zastoupen advokatem a nebudou-li doplnény
dtvody kasacni stiznosti, bude kasa¢ni stiznost odmitnuta.

Nalezitosti kasacni stiznosti jsou stanoveny v § 106 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni, (dale jen ,s. f. s.“). Pokud je podani neobsahuje, musi byt podle
odstavce 3 téhoz ustanoveni doplnény ve lhuté jednoho meésice od doruceni usneseni
vyzyvajictho k odstranéni vad. V daném pfipadé podani stézovatele zakonné nalezitosti
neobsahovalo, soud ho k odstranéni vyzval a stanovil k tomu zakonu odpovidajici lhutu.
Stézovatel vSak ve stanovené lhuté na vyzvu nijak nereagoval a kasacni stiznost tak
doplnéna nebyla. Neodstranéni vad podani pritom brani vécnému vyfizeni kasacni
stiznosti a zaklada nedostatek podminek fizeni. Nejvyssi spravni soud proto navrh
stézovatele podle § 46 odst. 1 pism. a) a § 120 s. t. s. odmitl.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 3 s. f. s., nebot v pfipadech

odmitnuti kasa¢ni stiznosti nema zadny z ucastnik pravo na nahradu nakladd fizeni o
kasacni stiznosti.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 6. fijna 2010

JUDr. Bohuslav Hnizdil
predseda

senatu



