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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudct JUDr. Jiftho Pally a JUDr. Marie Turkové v pravni véci zalobce:
Telefonica O2 Czech Republic, a.s., se sidlem Za Brumlovkou 266/2, Praha 4 - Michle,
proti alovanému: Cesky telekomunikaéni G¥ad, se sidlem Sokolovsk4 219, Praha 9, za
Ucasti osoby zUcastnéné na fizeni: T-Mobile Czech Republic a.s., se sidlem Tomickova
2144/1, Praha 4, zast. JUDr. Petrem Hromkem, Ph.D., advokatem, se sidlem Vinohradska
30, Praha 2, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze
dne 15. 5. 2009, ¢. j. 7 Ca 196/2007 - 71,

takto:

Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 15. 5. 2009, ¢. j. 7 Ca 196/2007 - 71,
se zrusSuje avéc se vraci tomuto soudu k dal$imu tizeni.

Oduvodnént:

Rozhodnutim predsedy Rady zalovaného ze dne 28. 5. 2007, ¢. j. 28 702/2007-603,
byl podle § 90 odst. 5 spravatho fadu zamitnut rozklad Zalobce a potvrzeno jim napadené
rozhodnuti odboru ekonomické regulace zalovaného ze dne 5. 3. 2007, ¢. j. 38 173/2006-
611/IV.vyr (dale téz ,rozhodnuti ze dne 5. 3. 2007 o ovéfeni vyse ztraty z poskytovani
univerzalni sluzby za rok 2005%). Uvedenym rozhodnutim ze dne 5. 3. 2007 zalovany
ovéril vysi ztraty z poskytovani univerzalni sluzby za rok 2005 v dastce 286 966 147 K¢
jako spravnou. Vtomto rozhodnuti sespravni organ zabyval polty jednotek,
ekonomickymi 0daji a vyjadfenim zalobce. Pti ovéreni vyse ztraty zalovany vychazel
z Udaju predlozenych zalobcem, a to myj. z Casti A.IL, ktera v sobé zahrnovala promitnuti
tzv. impairmentu. Zalobcem predloZené vy(étovani v sti B nebylo pro Glely tGhrady
ztraty z poskytovani univerzalni sluzby uznano, stejné jako ¢ast A.L, ktera nezahrnovala
promitnuti tzv. impairmentu.
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V odtivodnéni zalobou napadeného rozhodnuti ze dne 28. 5. 2007 predseda Rady
zalovaného uvedl, ze v rozhodnuti ze dne 5. 3. 2007 o ovéreni vyse ztraty z poskytovani
univerzalni sluzby za rok 2005 neshledal 74dné pochybeni. Zalobce v rozkladu neuvedl
zadné nove relevantni skutecnosti a pouze zopakoval namitky, které vznasel v prubéhu
fizeni pfed spravnim organem prvniho stupné a s nimiz se jiz vyporadalo rozhodnuti ze
dne 5. 3. 2007 o ovéreni vySe ztraty z poskytovani univerzalni sluzby za rok 2005.
Zalovany se v rozhodnuti o rozkladu zabyval zplisobem vypoétu prokazatelné ztraty,
vymezenim ztratovych sluzeb, vysi pfiméreného zisku a promitnutim tzv. impairmentu
pro ovéfeni vySe ztraty z poskytovani univerzalni sluzby za rok 2005. K namitce, ze dosud
nebyl vystaven doklad opravnujici k Cerpani financnich prostfedkd, uvedl, ze jeho
podminkou je pravomocné rozhodnuti o ovéfeni ztraty samotné a na néj navazujici
pravomocné rozhodnuti o stanoveni vyse prispévka drzitelt telekomunikaéni licence na
Ucet univerzalni sluzby. Proto zalovany rozklad zamitl a napadené rozhodnuti ze dne 5. 3.
2007 o ovéreni vyse ztraty z poskytovani univerzalni sluzby za rok 2005 potvrdil.

Meéstsky soud v Praze rozsudkem ze dne 15. 5. 2009, ¢. j. 7 Ca 196/2007 - 71, zalobu
napadajici shora uvedené rozhodnuti predsedy Rady zalovaného ze dne 28. 5. 2007 zamitl.
Soud v oduvodnéni uvedl, ze spravni organy postupovaly spravné podle § 31, § 32 a § 79
zakona ¢. 151/2000 Sb., o telekomunikacich, ve znéni pozdéjsich predpist, véetné vyhlasky
¢. 235/2001 Sb., jejiz namitana protiustavnost nebyla shledana. Soud se neztotoznil se
zalobcem v tom, ze pri ovéfeni vySe prokazatelné ztraty méla byt ovéfena ztrata vznikla
pti poskytovani sluzeb nezahrnutych do vyhlasky ¢. 235/2001 Sb. Z 4c¢tu univerzalni
sluzby totiz neni mozné hradit ztratu, ktera neni v pfi¢inné souvislosti s povahou sluzby,
ktera je ze své podstaty vzdy ztratova. Z téhoz duvodu soud nevyhovél navrhu na
provedeni dikazu znaleckym posudkem ohledné vyse prokazatelné ztraty vzniklé v roce
2005 pri poskytovani vsech jednotlivych sluzeb spadajicich do souboru univerzalni sluzby.
Prokazatelna ztrata se vypocitava jako rozdil mezi souctem trzeb a vynostu z poskytovani
ztratovych, a nikoliv vSech jednotlivych sluzeb spadajicich do souboru univerzalni sluzby,
a souctem ekonomicky opravnénych nakladd a priméreného zisku. V dalsim se soud
zabyval zalobni namitkou, zda mél byt zohlednén tzv. impairment, ¢inikoliv. Soud
odkézal na § 79 zikona o telekomunikacich a &. 2 odst. 3 opatteni & OU - 6/5/2000. Déle
se zabyval Gstavnosti uvedeného opatteni, pfi¢emz uvedl, Ze do prokazatelné ztraty se
zahrnuji skuteéné vynalozené naklady zachycené ve finanénim ddetnictvi. Neni pritom
rozhodujici, pro¢ k tzv. impairmentu doslo, takze soud nevyhovél navrhu na provedeni
znaleckého posudku k této otazce. Promitnuti tzv. impairmentu bylo na misté, nebot je
dan pozadavek na shodu finanéniho a nakladového Gcetnictvi. Posléze se soud zabyval
itim, ze vystaveni dokladu opraviiujictho k cerpani finanénich prostiedk predchazi
spravni rozhodnuti, jenz ulozi povinnym subjektim povinnost poskytnout prispévek na
Géet univerzalni sluzby. Do té doby, nez jsou shromazdény finanéni prostredky, doklad
opraviiyjici ¢erpani vystavit nelze. Na zakladé toho soud Zalobu jako nediivodnou zamitl.

Ve véasné kasacni stiznosti namitl Zalobce (dale téz ,stézovatel), ze soud nespravné
posoudil pravni otazku Ghrady prokazatelné ztrity vzniklé z poskytovani sluzeb ze
souboru univerzalni sluzby neuvedenych ve vyhlasce ¢. 235/2001 Sb. Povinnost hradit
prokazatelnou ztratu se vztahuje ke vsem sluzbam univerzilni sluzby, ledaze by
prokazatelnd ztrita nevznikla. Soud rovnéz pochybil pfi pravnim posouzeni tzv.
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impairmentu v souvislosti s vypoctem prokazatelné ztraty z poskytovani univerzalni
sluzby a ohledné vydani dokladu k éerpani z G¢tu univerzalni sluzby. Vedle toho stézovatel
namitl, ze rozhodnuti soudu je neprezkoumatelné, nebof soud prevzal argumenty
zalovaného, aniz by se zabyval jejich spravnosti a provedl k nim dtkaz. Proto navrhl, aby
Nejvys$i spravni soud rozsudek Meéstského soudu v Praze ze dne 15.5.2009, ¢. j. 7 Ca
196/2007 - 71, zrusil a véc vratil tomuto soudu k dal$imu fizeni.

Zalovany ve vyjadieni ke kasa¢ni stiZnosti uvedl, Ze stéZovatel opakuje argumenty
a namitky, které zminil jiz v zalobé. K nim se zalovany vyjadril, takze odkazuje na sva
predesla vyjadfeni. S nazorem soudu se zalovany ztotoznuje. Na zakladé toho zalovany
navrhl, aby byla kasa¢ni stiznost zamitnuta.

Kasacni stiznost je podle § 102 a nasl. s. f. s. pfipustna a stézovatel v ni namita
duvody podle § 103 odst. 1 pism. a) ad) s. t. s.

Nejvyssi spravai soud shledal vady fizeni podle § 103 odst. 1 pism. d) s. t. s., k nimz
je povinen podle § 109 odst. 3 s. f. s. prihlédnout z Gfedni povinnosti, i kdyz nebyly
v kasa¢ni stiznosti namitnuty. Vada fizeni pred soudem, ktera mohla mit za nasledek
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nezakonné rozhodnuti o véci samé, se tykala pominuti osob zucastnénych na fizeni. Za
této situace se jiz Nejvyssi spravani soud nemohl k stiznostnim namitkam zabyvat otazkou
zpusobu stanoveni vySe ztraty z poskytovani univerzalni sluzby, ktera je v dané véci
predmétem sporu.

Podanim ze dne 21. 8. 2009 oznamila spoleénost T-Mobile Czech Republic a.s.,
ze vstupuje do fizeni o kasa¢ni stiznosti jako osoba z(c¢astnéna na rizeni. Toto své procesni
postaveni odavodnila rozhodnutim predsedy Rady zalovaného ze dne 30. 7. 2009,
¢. j. 44 265/2009-603, kterym byl zamitnut jeji rozklad a potvrzeno rozhodnuti ze dne 5. 3.
2007 o ovéreni vySe ztraty z poskytovani univerzalni sluzby za rok 2005. Spole¢nost T-
Mobile Czech Republic a.s. uvedla, ze hodlala uplatnovat sva procesni prava i v prubéhu
spravniho fizeni o ovéreni vyse prokazatelné ztraty z poskytovani univerzalni sluzby za
rok 2005, nicméné s ni nebylo jako s Gcastnikem fizeni jednano. Teprve az na zakladé
soudnich rozhodnuti (rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 21. 11. 2008, ¢. j. 9 Ca
293/2007 - 65), ji bylo ptiznano postaveni tcastnika fizeni v predmétné véci. Pokud tedy
mohla byt pfimo dotena na svych pravech a povinnostech rozhodnutim o ovéteni vyse
ztraty z poskytovani univerzalni sluzby za rok 2005, mize byt ptimo dotlena i
rozhodnutim Nejvyssiho spravniho soudu o kasalni stiznosti.

Podle Nejvyssiho spravniho soudu je tieba povazovat drzitele telekomunikalni
licence za dalstho Gcastnika soudniho fizeni v procesnim postaveni osoby ztlastnéné na
fizeni podle § 34 s. f. s. Jak totiz uvedl Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 12. 8.
2009, ¢.j. 3 As 3/2009 - 152, www.nssoud.cz, ,stanoveni vyse prokazatelné ztraty (at’ jiz ve
spravné ¢i nespravné vysi) miize mit tedy dopad na Zalobce (tady osoby zGcastnéné na fizeni -
pozn. soudu). Jak spravné uvedl Méstsky soud v Praze, na stanoveni vyse prokazatelné ztrdty
primo zavist, zda Zalobci ndsledné vitbec vznikne povinnost k zaplaceni financniho p¥ispévku a
pokud ano, jaka bude jeji vyse, byt k tomuto vyjadreni dojde aZ prostiednictvim ovérenim wvyse
financnibo prispévku Zalobce. Ostatné pro duspésnost namitky wvztabujici se k iicastenstvi
postacuje potence dotleni prdva. Je tak nutno pripustit, Ze Zalobce jako osoba, ktera miize byt
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dotéena vysledkem tohoto ¥izeni, musi mit pravo se ke zpisobu ovéreni prokazatelné ztrdty
vyjddrit a uplatnit pripadné své namitky ¢i jinak vyuZit svd procesni prava. Tato procesni
oprdvnéni nemiize vyvratit argumentace stézovatele, Ze v vizeni nejsou na zdakladé zikona o
telekomunikacich ¢ vyblasky & 235/2001 Sb. vyslovné ovérovdny idaje Zalobce ani jiného
prispévatele na ncet univerzalni sluzby, z ceboZ stéZovatel dovodil nemoznost #castenstvi
stéZovatele tkvici v hmotnépravni normé - zakonu o telekomunikacich, nebot’ k icastenstoi
postaci potence dotceni prav Zalobce (§ 27 odst. 2 spravniho ¥idu).“ Z tohoto rozhodnuti lze
dovodit zavér, ze GcCastnikem spravntho fizeni o ovéreni vySe prokazatelné ztraty z
poskytovani univerzalni sluzby stézovatele za rok 2005 je i spole¢nost T-Mobile Czech
Republic a.s. jakozto drzitelka telekomunikaéni licence, ktera je povinna prispivat na
Ghradu prokazatelné ztraty. Proto je tfeba tento subjekt povazovat za osobu zalastnénou
na rizeni ve smyslu § 34 odst. 1 s. t. s. Jeho vstup do fizeni o kasacni stiznosti je pritom
pripustny. K tomu blize srov. rozsudek ze dne 18. 12. 2007, ¢. j. 8 Aps 8/2007 - 90,
www.nssoud.cz, podle kterého osoba, ktera byla ptimo dotCena ve svych pravech a
povinnostech vydanim napadeného rozhodnuti, ma pravo oznamit vstup do fizeni i v jeho
kasacni fazi.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze spole¢nost T-Mobile Czech Republic a.s. méla byt
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Ucastnikem spravniho fizeni, ptricemz sni takto mélo byt jednano. Soulasné ji svédci
procesni postaveni osoby zUc¢astnéné na rizeni podle § 34 s. f. s. Méstsky soud v Praze tedy
pochybil, kdyz nezjistoval okruh moznych osob zic¢astnénych na fizeni. V této souvislosti
Nejvyssi spravai soud odkazuje na svou judikaturu. Podle usneseni roz$iteného senatu
Nejvyssiho spravatho soudu ze dne 23. 5. 2006, ¢. j. 8 As 32/2005 - 81, www.nssoud.cz,
jehoz zavéry lze modifikované vztahnout na nyni posuzovanou véc ,nevyrozumi-li soud,
ktery rozhoduje o Zalobé neiispéiného wuchazece o licenci k rozhlasovému wysilini proti
rozhodnuti Rady pro rozhlasové a televizni vysilani, ostatni neispésné uchazece o tutéZ licenci
postupem podle § 34 odst. 2 s. 7. s., a neumozni jim tak ucastnit se ¥izeni jako osobim na ném
zicastnénym, je Tizeni pred soudem zatiZeno vadou, kterd mize mit za nasledek nezakonné
rozhodnuti ve véci samé [§ 103 odst. 1 pism. d) a § 109 odst. 3 s. 7. s.J“. Podle rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 21. 12. 2005, ¢. j. 1 As 39/2004 - 75, publikovaném pod
¢. 1479/2008 Sb. NSS, ,ustanoveni § 34 odst. 2 s. 7. s. predpokldda aktivni postup soudu pri
zjistovani okrubu moZnych osob ziicastnénych na rizeni. Jestlize krajsky soud nevyrozumeél o
probibajicim 7izeni vicastnika spravniho 7izeni odlisného od Zalobce, ktery splrioval podminky §
34 odst. 1s. ¥ s., zatizil ¥izeni vadou, kterd mobla mit za nasledek nezakonné rozhodnuti o véci
samé.“. V dané véci vsak Méstsky soud v Praze nezjistoval okruh osob zGcéastnénych na
4 4 v v i vV eV v v A v v
fizeni ve smyslu § 34 s. f. s., ackoliv stézovatel jiz v zalobé upozornoval na skutecnost, ze
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pripadnymi osobami zGc¢astnénymi na fizeni jsou i dalsi drzitelé telekomunikacni licence,
ktefi maji povinnost participovat na thradé ztraty z poskytovani univerzalni sluzby za rok
2005. Namisto toho Méstsky soud v Praze jednal pouze se zalobcem (stézovatelem) a
zalovanym. Pritom skutecnost, ze dalsim drzitelim telekomunikaéni licence, ktefi maji
. /7 / v 4 4 4 . 4 4 4 v v/

povinnost se podilet na thradé ztraty z poskytovani univerzalni sluzby, svédci podle § 27
odst. 2 spravniho fadu procesni postaveni Ulastnika v fizeni o ovéfeni vySe ztraty
z poskytovani univerzalni sluzby vyplyva z povahy tohoto fizeni. Zcela vyslovné tyto
zavéry potvrdil i Nejvys$i spravni soud ve zminovaném rozsudku ze dne 12. 8. 2009, ¢. j. 3
As 3/2009 - 152.
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Podle Nejvyssiho spravniho soudu je, vedle shora uvedeného, treba poukdzat na
dal$i souvisejici aspekty dané véci. Citované rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze
dne 12.8.2009, ¢. j. 3 As 3/2009 - 152, totiz s nyni posuzovanou véci primo souvisi. Na
zakladé zavéra obsazenych vtomto rozhodnuti, stejné jako v jemu predchazejicim
rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 21. 11. 2008, ¢.j. 9 Ca 293/2007 - 65, zalovany
zménil sva predchozi rozhodnuti a pfiznal spolecnosti T-Mobile Czech Republic a.s.
procesni postaveni UCastnika v fizeni o ovéfeni vySe prokazatelné ztraty vzniklé
z poskytovani univerzalni sluzby za rok 2005. Konkrétné se tomu mélo tak, ze podanim ze
dne 12. 4. 2007 spolecnost T-Mobile Czech Republic a.s. tvrdila své Gcastenstvi na
predmétném spravnim tizeni. O ném bylo rozhodnuto usnesenim zalovaného ze dne 14. 5.
2007, ¢. j. 38 173/06-611/V.vyft, tak ze tato osoba Ucastnikem fizeni neni. Proti tomuto
rozhodnuti podala spole¢nost T-Mobile Czech Republic a.s. rozklad. O ném rozhodl
predseda Rady zalovaného rozhodnutim ze dne 18. 7. 2007, ¢. j. 42 085/2007 - 603, tak, ze
jej zamitl a napadené rozhodnuti potvrdil. Proti tomuto rozhodnuti byla podana zaloba, o
niz rozhodl Méstsky soud v Praze rozsudkem ze dne 21. 11. 2008, ¢. j. 9 Ca 293/2007 - 65,
tak, ze zalobou napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil zalovanému k dalSimu fizeni.
Spravnost jeho argumentace posléze potvrdil i Nejvyssi spravni soud ve svém vyse
uvedeném rozsudku ze dne 12. 8. 2009, ¢. j. 3 As 3/2009 - 152. Na zakladé toho predseda
Rady zalovaného rozhodnutim ze dne 27. 3. 2009, ¢. j. 42 085/2007-603/XIII., zménil
usneseni ze dne 14. 5. 2007, ¢. j. 38 173/06-611/V.vyt, podle kterého spole¢nost T-Mobile
Czech Republic a.s. nebyla Gcastnikem fizeni a procesni postaveni tGcastnika predmétného
spravniho fizeni ji priznal. Na zakladé toho podala spole¢nost T-Mobile Czech Republic
a.s. dne 14. 4. 2009 proti rozhodnuti ze dne 5. 3. 2007 o ovéfeni vyse ztraty z poskytovani
univerzalni sluzby za rok 2005 rozklad. Tento rozklad byl rozhodnutim predsedy Rady
zalovaného ze dne 30. 7. 2009, ¢. j. 44 265/2009-603, zamitnut a rozhodnuti ze dne
5.3.2007 o oveéreni vySe ztraty z poskytovani univerzalni sluzby za rok 2005 bylo
potvrzeno.

Je patrné, ze Gcastnikem spravniho fizeni ve véci ovéreni vyse ztraty z poskytovani
univerzalni sluzby za rok 2005 méli byt vsichni drzitelé telekomunikaéni licence, kteti byli
povinni participovat na thradé této ztraty. Predchozi soudni rozhodnuti zatim vyslovné
potvrdila Gastenstvi spole¢nosti T-Mobile Czech Republic a.s., avsak jako Gcastnici tizeni
prichazeji v Gtvahu podle § 27 odst. 2 spravniho radu i dalsi osoby. V daném ohledu tak
doslo k procesni situaci, ktera je krajné nezadouci. Pivodni spravni fizeni o ovéfeni vyse
ztraty z poskytovani univerzalni sluzby za rok 2005 bylo vedeno toliko se stézovatelem.
Proti rozhodnuti ze dne 5. 3. 2007 o ovéfeni vySe ztraty z poskytovani univerzalni sluzby
za rok 2005 podal stézovatel rozklad, ktery byl zalobou napadenym rozhodnutim ze dne
28. 5. 2007 zamitnut a rozhodnuti ze dne 5. 3. 2007 bylo potvrzeno. Nicméné 1 spole¢nost
T-Mobile Czech Republic a.s. poté, co ji bylo pfiznano procesni postaveni Gcastnika fizent,
podala proti témuz rozhodnuti ze dne 5.3. 2007 o ovéfeni vySe ztraty z poskytovani
univerzalni sluzby za rok 2005 rozklad. Protoze doba mezi podanim jednotlivych rozklada
byla vlivem shora uvedenych divoda zhruba dvouleta, doslo k tomu, Ze oba rozklady byly
vytizeny ve dvou samostatnych fizenich dvéma samostatnymi rozhodnutimi.

Podle Nejvyssiho spravniho soudu timto postupem doslo k nezadouci situaci,
kdy o jednom rozhodnuti spravniho organu prvniho stupné existuji v podstaté nezavisle na
sobé dvé rozhodnuti o rozkladech, kdy jeden rozklad podal stézovatel a druhy rozklad,
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poté co bylo uznano jeji procesni postaveni Ucastnika fizeni, podala spole¢nost T-Mobile
Czech Republic a.s. Uvedena nezadouci situace se znasobila tim, Ze zatimco proti
rozhodnuti predsedy Rady zalovaného ze dne 28. 5. 2007 o rozkladu stézovatele byla
podana zaloba vedena u Méstského soudu v Praze pod sp. zn. 7 Ca 196/2007, tak proti
rozhodnuti predsedy Rady zalovaného o rozkladu spoleénosti T-Mobile Czech Republic
a.s. ze dne 30. 7. 2009 je podana zaloba u téhoz soudu vedena pod sp. zn. 10 Ca 330/2009.
Tuto skutecnost zjistil Nejvyssi spravai soud z vyjadreni spolecnosti T-Mobile Czech
Republic a.s. a zji zaslanych listin. Dochazi tak k situaci, kdy jedno zakladni rozhodnuti
(minéno rozhodnuti ze dne 5. 3. 2007 o ovéfeni vySe ztraty z poskytovani univerzalni
sluzby za rok 2005 - pozn. soudu) bude zprosttedkované predmétem nékolikanasobného
prezkumu. To je vSak ve striktnim rozporu s pozadavky dobré spravy. Ostatné i judikatura
dospéla k zavéru o nepfipustnosti nékolikerého druhostupnového rozhodnuti viéi témuz
rozhodnuti prvniho stupné. Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 27. 10.
2005, ¢. j. 6 A 104/2001 - 69, publikovaného pod ¢. 827/2006 Sb. NSS, v #izeni, na néz se
vztahuje spravni 7vid, je pojmové vylouceno wvécné rozhodovat o jednotlivych rozkladech
(odvolanich) proti témuz rozhodnuti spravnibo organu I. stupné oddélené. Jestlize predseda
Utadu primyslovébo vlastnicrvi rozbodl o rozkladech navrbovatele vimazu ochranné zndmky
a majitele ochranné zndmky proti rozbodnuti Uadu priimyslového vlastnictvi o vymazu
ochranné znamky z rejstiiku ochrannych znamek samostatnymi rozhodnutimi, byt se stejnymi
spisovymi znackami a se shodnymi vyroky, zatiZil prezkumné (opravné) ¥izeni procesni vadou,
kterd zpisobila neprezkoumatelnost obou téchto rozhodnuti pro nesrozumitelnost. V takovém
pripadé soud zrusi obé rozhodnuti o rozkladech z irvedni povinnosti, a to i kdyz Zalobou bylo
vyslovné napadeno pouze rozhodnuti o rozkladu majitele ochranné znamky.“ Uvedené zavéry
je tieba aplikovat na nyni posuzovanou véc.

Nejvyssi spravni soud v této situaci uzavira, ze Méstsky soud v Praze by mél
v novém rizeni nalezité zohlednit shora uvedené zavéry. Mél by prihlédnout k tomu, ze
spravni rizeni ukonéené zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 28. 5. 2007, jakoz i jemu
predchazejici rozhodnuti ze dne 5. 3. 2007 o ovéfeni vyse ztraty z poskytovani univerzalni
sluzby za rok 2005 bylo vydano v rozporu s pravnimi predpisy, kdyz byla opomenuta jako
jeho Gclastnik (minimalné) spole¢nost T-Mobile Czech Republic a.s. V takovém pripadé je,
a to 1 s ohledem na dvoji rozhodnuti o rozkladu, na misté postupovat tak, ze je treba
z procesnich divodd zrusit jak zalobou napadené rozhodnuti ze dne 28. 5. 2007, tak i
rozhodnuti ze dne 5. 3. 2007 o ovéfeni vySe ztraty z poskytovani univerzalni sluzby za rok
2005. Protoze rozhodnuti predsedy Rady zalovaného ze dne 30. 7. 2009 je v soucasné dobé
predmétem soudniho fizeni u Méstského soudu v Praze pod sp. zn. 10 Ca 330/2009,
vyvstava otazka, jak nalozit s timto rozhodnutim. Na tuto otazku jednozna¢né odpovida
shora citovana judikatura Nejvyssiho spravniho soudu tak, Ze je tfeba i toto rozhodnuti
zrusit, a to 1 v zajmu pravni jistoty, ackoliv lze vychazet z predpokladu, ze pokud bude
zruseno rozhodnuti ze dne 5. 3. 2007 o ovéfeni vySe ztraty z poskytovani univerzalni
sluzby za rok 2005, pak na ného navazujici rozhodnuti o rozkladu nebude nadale zpisobilé
vyvolat zadné pravni Gcinky. Formalni existenci rozhodnuti o rozkladu proti
neexistujicimu prvoinstanénimu rozhodnuti vSak neni mozné ptipustit. Je tak nyni
na Méstském soudu v Praze, aby v dalsim fizeni v intencich uvedeného judikatu zrusil také
rozhodnuti o rozkladu ze dne 30. 7. 2009. Na zikladé toho bude moci Méstsky soud
v Praze zalobu ve véci vedené pod sp. zn. 10 Ca 330/2009 odmitnout podle § 46 odst. 1
pism. a) s. t. s. Shora naznacenym procesnim postupem, ostatné velmi vyjime¢nym, jaky si
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vSak vyzaduje vyjimecnost nastalé procesni situace, dojde k odstranéni krajné nezadouctho

stavu a napravy nezakonnosti, ktera zapocala na urovni spravaniho fizeni v prvaim stupni a
o i 4 v 7 /v 4 /4

zpusobila nezakonnost kasa¢ni stiznosti napadeného rozsudku.

S ohledem na vSechny shora uvedené skutecnosti dospél Nejvyssi spravai soud
k zavéru, ze kasa¢ni stiznost je podle § 103 odst. 1 pism. d) s. f. s. divodna. Proto napadeny
rozsudek Méstského soudu v Praze podle § 110 odst. 1 véty prvni s. f. s. zrusil a véc mu
vratil k dalsimu fizeni. V ném je tento soud podle § 110 odst. 3 s. f. s. vazan vyse
vyslovenym pravnim nazorem.

O nakladech fizeni o kasa¢ni stiznosti rozhodne podle § 110 odst. 2 véty prvni s. f.
s. Méstsky soud v Praze v novém rozhodnuti.
Poudeni:Proti tomuto rozsudku n e j s 0 u opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 8. fijna 2010

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu



