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Usneseni

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Michala
Mazance a soudct JUDr. Marie Ziskové a JUDr. Josefa Baxy v pravni véci zalobce
Ing. J. N., zastoupeného JUDr. Karlem Mrazikem, advokatem v Déciné, Krasny

Studenec 144, 405 02 Dédin XXIV, o Zalobé proti sdéleni Grantové agentury Ceské
republiky z 5. 3. 2002, ¢j. 783/02/¢gr

takto:

Véc se vraci Méstskému soudu v Praze.
Oddvodnént:

Zalobce se Zalobou podanou u Méstského soudu v Praze dne 26. 2. 2002
domahal prezkoumani rozhodnuti Grantové agentury [v nejasné zalobé jako
napadené rozhodnuti oznacil rozhodnuti ,ze dne 28. 1. 2002“ v nedatovaném

doplnéni zaloby advokatem (méstskému soudu doslo 25. 11. 2002) je uvedeno, ze
zalobce se domaha prezkoumani ,sdéleni GACR z 5. 3. 2002 ¢j. 783/02/gr“].

Meéstsky soud v Praze véc usnesenim ze dne 29. 11. 2002 postoupil Vrchnimu
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soudu v Praze; v oduivodnéni uvedl, ze vrchni soud je k projednani vécné prislusny,
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nebot Grantova agentura CR ma pro rozpoctove Gcely postaveni ustredniho organu
statni spravy.

Vrchni soud v Praze, jemuz spis byl predlozen 30. 1. 2003, jej predal
Nejvyssimu spravnimu soudu podle prechodného ustanoveni § 132 soudniho radu
spravniho s tim, ze podle tohoto ustanoveni Nejvyssi spravni soud dokonc¢i fizeni
zahajena pred 1. 1. 2003, v nichz byla dana ptislusnost vrchnich soudt.

Prislusnost Nejvyssiho spravniho soudu vsak neni dana, protoze nebyla dana
ani prislusnost vrchniho soudu.

Podle pravni upravy uéinné do konce roku 2002 byly vrchni soudy ve spravnim
soudnictvi prislusné k projednani zalob proti rozhodnutim tstrednich organt statni
spravy (§ 246 odst. 2 o. s. . ve znéni tehdy u¢inném). Grantova agentura méla podle
§ 10 zakona CNR ¢. 300/1992 Sb., o statni podpore védecké cinnosti a vyvoje
technologii, ,postaveni Gstredniho organu statni spravy pouze ,pro rozpoctove
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Ucely“. Nebyla tedy (a ani dnes nenti) Gstrednim organem statni spravy.

Navic Méstsky soud v Praze prehlédl, ze zakon pravé citovany byl s G¢innosti
od 1. 7. 2002 zrusen zakonem ¢. 130/2002 Sb., o podpore vyzkumu a vyvoje
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z verejnych prostredkt a o zméné nékterych souvisejicich zakonu (zakon o podpore
vyzkumu a vyvoje), a ustanoveni zakona ¢. 300/1992 Sb. se tedy ani dovolat nelze.
Grantova agentura ma nyni sice stejné postaveni (je organizacni slozkou
statu, spravcem rozpoctové kapitoly a je samostatnou ucetni jednotkou), nicméné
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dovolané legislativné matouci ustanoveni o tom, ze ,ma postaveni® ustredniho
organu statni spravy ,pro rozpoctové ucely“ nova Gprava neprevzala.

Pred 1. 1. 2003 nebyla tedy pro rozhodovani ve véci zalozena vécna ani mistni
prislusnost Vrchniho soudu v Praze. Neni tedy duvodu, aby fizeni, zahijené u
vécné a mistné prislusného Méstského soudu v Praze dokoncoval Nejvyssi spravni
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soud; ten proto za pouziti ustanoveni § 7 odst. 5 p. a. soudniho radu spravniho véc
vratil Méstskému soudu v Praze.

Poucdeni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky pripustne.

V Brné 25. 3. 2003

JUDr. Michal Mazanec
predseda senatu



