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Usneseni

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Michala
Mazance a soudcd JUDr. Marie ZiSkové a JUDr. Josefa Baxy v pravni véci Zalobce Z.
K., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeleni se sidlem K¥{Zové 25, Praha 5, v
fizeni o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 21. 10. 2002, rozhodl

takto:

Véc se postupuje Méstskému soudu v Praze jako soudu vécné a mistné ptisluSnému.
Oduvodnéni:

Dne 14. 1. 2003 byl Nejvyssimu spravnimu soudu predlozen zalovanou opravny
prostredek (podle nové pravni tGpravy zaloba) zalobce, sméfujici proti shora
oznalenému rozhodnuti, ktery byl podin u Zalované Ceské spravy socialniho
zabezpedeni dne 17. 11. 2002.

Nejvyssi spravni soud neni k projednani tohoto opravného prostredku (zaloby)
ptislusny, nebot podle § 132 zakona ¢. 150/2002 Sb., o soudnim tadu spravaim (ys. f.
s.“) prevezme a dokondi jen ty véci, u nichz byla dana ptislusnost vrchniho soudu a
které nebyly skonéeny do dne Ucinnosti tohoto zakona. Predpokladem takového
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postupu ovsem je, ze rizeni o véci bylo u Vrchniho soudu zahajeno a neskonceno k
danému datu. Zalobkyné podala opravny prostredek prostrednictvim spravniho
organu. To odpovidalo platné pravni Gpravé; podanim opravného prostredku u
spravntho organu byla vsak pouze zachovana lhtuta k jeho podani, nedoslo ale k
zahajeni soudniho fizeni, protoze k tomu dochazi az predlozenim véci soudu. V
posuzované véci se tak stalo az po Ucinnosti soudniho fadu spravntho. Opravny
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prostredek je proto treba povazovat za zalobu, o niz se vede rizeni podle ¢asti treti
hlavy druhé dilu prvniho soudniho fadu spravniho (§ 129 odst. 2 s. 1. s.).

K fizeni o zalobé proti rozhodnuti spravniho organu je podle § 7 odst. 1 s. f. s.
vécné prislusny krajsky soud, podle odst. 2 téhoz ustanoveni ten, v jehoz obvodu je
sidlo spravniho organu, ktery vydal rozhodnuti v poslednim stupni. Zalovana sidli v
Praze. Podle § 9 odst. 1 zakona ¢. 6/2002 Sb., ve znéni Géinném do 30. 6. 2003 v
obvodu hl. m. Prahy vykonava pasobnost krajského soudu Méstsky soud v Praze.

V daném pripadé je tedy k fizeni vécné a mistné pfislusny Méstsky soud v Praze.
Nejvyssi spravni soud mu proto zalobu postoupil podle § 7 odst. 5 s. 1. s.

Poucdeni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky pripustneé.

V Brné 2. ¢ervence 2003

JUDr. Michal Mazanec
predseda senatu
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