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USNESEN

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jana Passera a
soudct Mgr. Davida Hip$ra a JUDr. Michala Mazance, v pravni véci zalobce: FREE ART
GRAFIK; s. r. 0., se sidlem Koterovska 44, Plzen, zastoupeného JUDr. Pavlem Vespalcem,
advokatem se sidlem Na Jikalce 13, Plzen, proti zalovanému: Generalni feditelstvi cel, se
sidlem Budéjovickd 7, Praha 4, proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 27.12. 2005,
&j. 2005/2258/02, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu
v Praze ze dne 2. 6. 2009, ¢j. 7 Ca 59/2006 - 32,

takto:

L Kasacni stiznost se odmita.
II. Zadny z Glastniki nem4 pravo na nihradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti.

Odtvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 27.12. 2005, ¢j.2005/2258/02, zamitl zalovany odvolani
zalobce proti rozhodnuti Celniho reditelstvi Plzen ze dne 14. 7. 2005, ¢j. 2462-04/05-1601-
23. Danym rozhodnutim spravni organ L. stupné ulozil zalobci propadnuti vybranych
vyrobku podle § 42 odst. 11 zakona ¢. 353/2003 Sb., o spotfebnich danich. Méstsky soud
v Praze zamitl zalobu zalobce rozsudkem ze dne 2. 6. 2009, &j. 7 Ca 59/2006 - 32.

Kasa¢ni stiznosti podanou k postovni prepravé dne 18.8.2009 se zalobce
(stézovatel) domahal zruseni rozhodnuti méstského soudu z dtvodu podle § 103 odst. 1
pism.a)ab)s. f.s.

Nejvys$i spravai soud se nejprve zabyval otazkou, zda jsou splnény podminky
k projednani a rozhodnuti o kasacni stiznosti, mimo jiné, zda kasacni stiznost byla podana
v zakonné lhate.

Kasacni stiznost musi byt podana podle § 106 odst.2s. t.s. do dvou tydnt od
dorudeni rozhodnuti. V souladu s § 40 odst. 2 a 3 s. t. s. kon¢i lhity urlené podle tydna
uplynutim toho dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery uréil pocatek lhaty.
Neni-li takovy den v mésici, konci lhata uplynutim posledniho dne tohoto mésice.
Pfipadne-li posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity
nejblize nasledujici pracovni den. Podle § 40 odst. 4s. f.s. je lhtta zachovana, bylo-li
podani v posledni den lhity predano soudu nebo jemu zaslano prostfednictvim drzitele
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postovni licence, popripadé zvlastni postovni licence, anebo predano organu, ktery ma
povinnost je dorudit, nestanovi-li tento zakon jinak.

Ze soudniho spisu vyplynulo, Ze napadeny rozsudek byl stéZovateli (jeho zastupci)
doruden v pondéli 3. 8. 2009, pfi¢emz tento den je rozhodujici pro pocatek béhu lhity
pro podani kasacni stiznosti. Tato lhuta v délce dvou tydnt uplynula v pondéli 17. 8. 2009.
Kasa¢ni stiznost vSak stézovatel podal k postovni prepravé az dne 18.8.2009, tedy
opozdéné. Vzhledem k tomu, ze zmeskani lhaty k podani kasacni stiznosti nelze podle §
106 odst. 2 véty posledni s. f. s. prominout, nezbylo Nejvyssimu spravnimu soudu nez
kasacni stiznost odmitnout pro opozdénost podle § 46 odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 120 s.
f.s.

O nahradé nakladu tizeni Nejvyssi spravai soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3
s. f.s. ve spojeni s § 120 s. t. s., podle kterych nema zadny z castnikt pravo na nahradu
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nakladu rizent, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné 31. srpna 2010

JUDr. Jan Passer

predseda senatu



