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USNESEN I

Nejvys$i spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky
Matyasové, Ph.D. a soudct JUDr. Jakuba Camrdy, Ph.D. a JUDr. Ludmily Valentové
v pravni véci zalobkyné: Ing. L. P., zastoupend Mgr. Dagmar Rezkovou Dfimalovou,
advokatkou se sidlem Muchova 9, Praha 6, proti zalovanému: Utad méstské &sti Praha 12,
se sidlem Piskova 830/25, Praha 4 - Modrany, v rizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti
usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 29. 3. 2010, ¢. j. 5 Ca 97/2009 - 59,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
1. Z4adny z Glastniki nem4 pravo nandhradu nikladd ¥zeni.
M. Odména advokatky Mgr. Dagmar Rezkové Diimalové se uréuje cdastkou

2 400 K¢. Tato Castka bude vyplacena z 4étu Nejvyssitho spravniho soudu do
sedesati dnti od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Oduavodnéni:

Ve shora uvedené véci Méstsky soud v Praze usnesenim ze dne 29. 3. 2010,
¢. .5 Ca97/2009 - 59, odmitl zalobu, kterou se zalobkyné domahala zruseni rozhodnuti
Utadu méstské &sti Praha 12 ze dne 18.9. 2008, & j. VYST/26420/2008/Si, jim% bylo na
zadost stavebnika Spoledenstvi vlastniki Vazovova, se sidlem Vazovova 3215/5,
Praha 4 - Modtany, vydano stavebni povoleni pro stavbu ,zateplent fasidy bytovych domii ¢
p. 3215, 3216, 3217, 3218, 3219, 3220 v k. 4. Mod¥any, p7i ulici Vazovova v Praze 4-Modvany“.
Meéstsky soud zaroven postoupil véc Magistratu hlavniho mésta Prahy k vyftizeni jako
odvolani zalobkyné proti pfedmétnému rozhodnuti zalovaného.

Proti usneseni méstského soudu podala Zalobkyné (stézovatelka) dne 19. 4. 2010
kasacni stiznost, v niz se domahala zruseni napadeného usneseni méstského soudu.

Podanim ze dne 20.8.2010 vzala stézovatelka prostrednictvim ustanovené
4 v v ’ I v / 4 ’ . VVv/ 4 ’
zastupkyné kasacni stiznost zpét. Spolu s uvedenym podanim bylo Nejvyssimu spravnimu
soudu doruceno téz pisemné sdéleni stézovatelky ze dne 18. 8. 2010, v némz stézovatelka
uvedla, ze na kasacni stiznosti netrva a ze bere podanou kasacni stiznost zpét.
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Projev vule, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti, nevzbuzuje pochybnosti,
Nejvyssi spravai soud tedy v souladu s § 47 pism. a) s. t. s. ve spojeni s § 120 s. . s. fizeni o
kasacni stiznosti zastavil.

Vzhledem k tomu, ze bylo fizeni zastaveno, nema podle § 60 odst. 3 s.f.s. ve

spojeni s § 120 s.f.s. zadny zGcastniktu pravo na nahradu nakladd fizeni o kasacni
' .
stiZnosti.

Stézovatelce byla méstskym soudem ustanovena zastupkyné z rad advokatd,
Mgr. Dagmar Rezkova Dfimalova; v takovém pripadé plati hotové vydaje a odménu
za zastupovani stat (§ 35 odst. 8 s. f.s.). Ustanovené zastupkyni byla pfiznana odména
za zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti a nahrada hotovych vydaja v celkové castce 2
400 K¢ [jeden tkon pravni sluzby spocivajici v prvni poradé se stézovatelkou véetné
prevzeti a pripravy zastoupeni za 2100 K¢ podle § 11 odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 9 odst. 3
pism. f) a § 7 bodem 5 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokatd a nahradach
advokatt za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), v platném znéni, dale pak jeden
rezijni pausal ve vysi 300 K¢ podle § 13 odst. 3 advokatniho tarifu, celkem tedy 2 400 K¢].

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné (§ 53
odst. 3, § 120s. 1. s.).

V Brné dne 23. srpna 2010

JUDr. Lenka Matyasova, Ph.D.
predsedkyné senatu



