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USNESENI

Nejvyssi spravani soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana
Malika a soudkyn JUDr. Barbary Pofizkové a Mgr. Daniely Zemanové v pravni
véci Zalobce: M. E., zastoupeny Mgr. Jifim Slencem, advokitem se sidlem Velké
namésti 148, Hradec Kralové, proti Zalovanému: Ministerstvo Zivotniho prostieds,
se sidlem Vrsovicka 65, Praha 10, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 5. 1. 2007, ¢.
j. 580/497/ENV/06, sp. zn. 000372/A-10, v tizeni o kasacni stiznosti zalobce
proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 10. 3. 2010, ¢. . 5 Ca 72/2007 - 36,

takto:
L Kasaéni stiznost se odmita.
II. Zadny zGCastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Oduvodnéni:

Kasa¢ni stiznosti podanou k postovni prepravé dne 30.3.2010 napada
zalobce (dale jen ,stézovatel“) rozsudek Méstského soudu v Praze (dale jen ,méstsky
soud®) ze dne 10. 3. 2010, ¢. j. 5 Ca 72/2007 - 36, kterym byla zamitnuta jeho zaloba
proti rozhodnuti Ministerstva zivotniho prostredi ze dne 5.1.2007,
¢. j. 580/497/ENV/06, sp. zn. 000372/ A-10.

Pfed meritornim posouzenim véci se Nejvyssi spravni soud zabyval otazkou
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splnéni zakonem stanovenych podminek pro fizeni o kasacni stiznosti. Jednou
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z podminek je i pozadavek na podani kasacni stiznosti ve stanovené lhute.

Podle ustanoveni § 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu
spravniho, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. s.%), kasacni stiznost musi
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byt podana do dvou tydnd po doruceni rozhodnuti s tim, ze zmeskani lhuty pro
podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Pocitani lhity pro podani kasalni stiznosti se ridi ustanovenim § 40 s. f. s.,
které v odst. 1 stanovi, ze lhGta stanovena timto zikonem, vyzvou nebo
rozhodnutim soudu poéina bézet pocatkem dne nasledujictho poté, kdy doslo ke
skutednosti urcujici jeji pocatek. Dle ustanoveni § 40 odst. 2 s. t. s. konci lhata
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urcena podle tydnt uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem,
ktery pocatek lhuty urcil.

Z predlozeneho spisu méstskeho soudu Nejvyssi spravni soud ovéril, ze
napadeny rozsudek byl stézovateli dorucen dne 15.3.2010. Soucasti doruceného
rozsudku bylo poudeni o moznosti podat proti nému ve lhaté dvou tydnt po
doruCeni kasacni stiznost k Nejvyssimu spravnimu soudu prostrednictvim
méstského soudu.

Okamzikem doruceni rozsudku stézovateli v pondéli 15. 3. 2010 tak nastala
zakonem predpokladana skutecnost pro urceni pocatku lhity ve smyslu ustanoveni
§ 40 odst. 1 s. f. s. Konec lhuty pocitané podle tydnt je dle ustanoveni § 40 odst. 2
s. f. s. urcen uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil
pocatek lhity. Poslednim dnem pro vcasné podani kasacni stiznosti bylo s ohledem
na vySe uvedené pondéli 29. 3. 2010. Kasacni stiznost vsak byla podana k postovni
prepravé az dne 30.3.2010, tj. jeden den po zakonem stanovené lhuté. Dle
ustanoveni § 106 odst. 2, véty treti, s. t. s. nelze zmeskani lhity pro podani kasa¢ni
stiznosti prominout.

Nejvyssi spravni soud kasaéni stiznost proti napadenému rozsudku
meéstského soudu z vyse uvedenych dtvodu podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. b) s.
f.s., ve spojeni s § 120's. 1. s., odmitl, nebot byla podana opozdéné.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni Gcastniku se opira o ustanoveni § 60 odst. 3,
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vétu prvni, s. t. s., ve spojeni s § 120 s. 1. s., dle kterého zadny z Gcastnik nema
pravo na ndhradu nakladG fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo bylali zaloba

odmitnuta.

Poucleni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustneé.

V Brné dne 15. ¢ervence 2010

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



