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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenitu slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava
Vlasina a soudct JUDr. Petra Prichy a JUDr. Milana Kamlacha v pravni véci zalobce: L.
G., zastoupeného JUDr. Vandou Bieleckou, advokatkou se sidlem Pavlovova 8, Havifov -
Mésto, proti Zalované: Cesk4 sprava socidlniho zabezpedeni, se sidlem KiZova 1292/25,
Praha 5 - Smichov, o pfezkoumani rozhodnuti zalované ze dne 17. 4. 2009, ¢.j. X, o
kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 31. 8. 2009, ¢. j.
43 Cad 146/2009 -9,

takto:

Usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 31. 8. 2009, ¢. j. 43 Cad 146/2009 - 9,
se zruSuje avéc se vraci tomutosoudu k dalsimu fizeni.

Oduavodnéni:

Veas podanou kasacni stiznosti napadl zalobce v zihlavi uvedené usneseni
Krajského soudu v Ostravé, jimz byla jako opozdéna odmitnuta jeho zaloba proti
rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeleni, ze dne 17. 4. 2009, ¢. j. X, o odnéti
dastecného invalidniho duchodu. Krajsky soud uvedl, ze napadené spravni rozhodnuti bylo
zalobci doruceno dne 22. 4. 2009. Lhuta k podani zaloby marné uplynula dne 22. 6. 2009,
zaloba byla podana k postovni prepravé teprve dne 21. 7. 2009. Zmeskani lhity k podani
zaloby nelze prominout, krajsky soud proto zalobu jako opozdénou odmitl podle ust. § 46
odst. 1 pism. b) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,s. f. 5.%).

Proti usneseni Krajského soudu v Ostravé podal zalobce v zakonné lhuté kasa¢ni
stiznost z duvodu podle § 103 odst. 1 pism. b) a e) s. f. s. Uvedl, ze zaloba byla pavodné
podana dne 11. 5. 2009 Okresnimu soudu ve Frydku - Mistku, ktery zalobce poucil o tom,
ze podani bude postoupeno prfislusnému Krajskému soudu v Ostravé. Okresni soud
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nasledné usnesenim ze dne 29. 6. 2009, ¢. j. 13 C 105/2009 - 7, zastavil fizeni z ddvodu
nedostatku vécné prislusnosti. Soucasné zalobce poudil o tom, podle ust. § 72 odst. 3 s. t. s.
muze podat zalobu ve spravnim soudnictvi u vécné a mistné prislusného Krajského soudu
v Ostravé do jednoho mésice od nabyti pravai moci rozhodnuti o zastaveni fizeni. To
nabylo pravni moci dne 29. 7. 2009. Dne 21. 7. 2009 podal zalobce zalobu ke Krajskému
soudu v Ostravé, ten ji viak jako opozdénou odmitl. Zalobce trva na tom, Ze Zaloba byla
podana véas, a to vsouladu s poucenim Okresniho soudu ve Frydku - Mistku. Lhita
k podani zaloby méla skoncit dne 1. 8. 2009. Navrhl, aby Nejvyssi spravai soud napadené

usneseni Krajského soudu v Ostravé zrusil a véc mu vratil k dalsimu fizeni.

Ve svém vyjadreni ke kasa¢ni stiznosti zalovana uvedla, ze ji nebyla znama
skutednost, ze zalobce zalobu puvodné podal u Okresniho soudu ve Frydku - Mistku.
Vzhledem k tomu, Ze nema k dispozici usneseni tohoto soudu ze dne 29. 6. 2009, ¢. j. 13 C
105/2009 - 7, nemuze k této véci podat podrobnéjsi vyjadreni.

Kasacni stiznost je podle ust. § 102 a nasl. s. f. s. ptipustna. Vzhledem k tomu,
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ze Nejvyssi spravni soud je vazan davody kasacni stiznosti (s vyjimkou pripadl uvedenych
v ust. § 109 odst. 3 s. t. s.), je k projednani kasacni stiznosti treba, aby jeji davody odrazely
obsah rozhodnuti soudu. V ptipadé, ze je kasa¢ni stiznosti napadeno usneseni o odmitnuti
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zaloby, ptichazi pro stézovatele z povahy véci v Givahu pouze kasaéni divody podle ust. §
103 odst. 1 pism. €) s. f. s., spocivajici v tvrzené nezakonnosti rozhodnuti o odmitnuti
navrhu. V fizeni o kasacni stiznosti Nejvyssi spravni soud zkouma, zda rozhodnuti soudu a
divody, o které se toto rozhodnuti opira, jsou v souladu se zakonem; jeho dkolem neni
ptimo prezkoumavat samotné zalobou napadené spravni rozhodnuti, nybrz provérovat,
zda soud pfi takovémto prezkumu postupoval a uvazoval spravné. Rozsah prezkumu
rozhodnuti soudu je tak vymezen povahou a obsahem prezkoumavaného rozhodnuti (viz
rozsudek Nejvyssitho spravniho soudu zedne 5. 1. 2005, ¢ j. 2 As 45/2005 - 65,
www.nssoud.cz).

V projednavaném pripadé krajsky soud zalobu odmitl jako opozdénou, véc samu

tudiz neposuzoval. Nejvyssi spravni soud tak muze v fizeni o kasaéni stiznosti pouze
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prezkoumat, zda krajsky soud spravné posoudil vlasnost zaloby, nemuize se vsak jiz

zabyvat namitkami tykajicimi se ,merita véci®, tedy toho, zda spravni rozhodnuti zalované
je zakonné ¢i nikoli.

Nejvysst spravni soud prezkoumal napadené usneseni Krajského soudu v Ostravé
z hlediska stizntho bodu uplatnéného ve smyslu ust. § 103 odst. 1 pism. e) s. f. s., a dospél
k zavéru, ze kasacni stiznost je divodna.

Podle ust. § 72 odst. 1 s. 1. s. Ize zalobu podat do dvou mésict poté, kdy rozhodnuti
bylo zalobci oznameno dorucenim pisemného vyhotoveni nebo jinym zakonem
stanovenym zpusobem, nestanovi-li zvlastni zakon lhutu jinou. Podle odstavce 4 nelze
zmeskani lhaty pro podani zaloby prominout.

Podle ust. § 72 odst. 3 s. t. s. v pfipadé zastaveni fizeni soudem rozhodujicim
v oblanském soudnim fizeni z dGvodu, ze slo o véc, v niz méla byt podana zaloba proti
rozhodnuti spravniho organu, maze ten, kdo takovou zalobu v ob¢anském soudnim fizeni
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podal, podat u vécné a mistné pfislusného soudu zalobu ve spravnim soudnictvi do
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jednoho meésice od pravni moci rozhodnuti o zastaveni rizeni. V takovém pripadé plati, ze
zaloba byla podana dnem, kdy dosla soudu rozhodujicimu v obc¢anském soudnim ftizeni.
Smyslem tohoto ustanoveni je umoznit projednani jinak bezvadné spravni zaloby, u niz
doslo toliko k nespravnému podani u nepfislusného soudu, ovSem za toho predpokladu, ze
ostatni podminky pro projednani zaloby - mimo jiné i vCasnost jejtho podani - zalobce
. v /v v v e v ;.

splnil. K tomu, aby bylo mozné zalobu povazovat za vasnou, ji zalobce musi jednak podat
ve dvoumési¢ni lhtuté podle ust. § 72 odst. 1 s. f. s. k soudu rozhodujicimu v obéanském
soudnim fizeni, a nasledné v jednomésicni lhaté podle ust. § 72 odst. 3 s. . s. ke spravnimu
soudu.

Napadené spravni rozhodnuti bylo zalobci podle kopie dodejky predlozené
zalovanou doruceno dne 22. 4. 2009, poslednim dnem dvoumeésic¢ni lhuty k podani zaloby
tak bylo pondéli 22. 6. 2009. Zalobce podal svoji Zalobu proti spravnimu rozhodnuti vécné
1 mistné neprislusnému Okresnimu soudu ve Frydku - Mistku, jemuz byla dorucena dne
11. 5. 2009, tedy nepochybné ve stanovené lhuté. Okresni soud fizeni o zalobé usnesenim
ze dne 29. 6. 2009, ¢. j. 13 C 105/2009 - 7, zastavil podle § 104b odst. 1 zakona ¢.
99/1963 Sb., obc¢anského soudniho radu, ve znéni pozdéjsich predpisa, nebot se jednalo o
véc, ktera nalezela do vécné prislusnosti soudu rozhodujictho ve spravnim soudnictvi.
Soucasné zalobce poudil o moznosti podat zalobu v jednomési¢ni lhité od pravni moci
tohoto usneseni k vécné a mistné prislusnému Krajskému soudu v Ostravé. Usnesent
nabylo pravni moci dne 29. 7. 2009, zalobce podal Zalobu ke Krajskému soudu v Ostravé
dne 21. 7. 2009, tedy opét vcas.

Na zakladé uvedeného Nejvyssi spravni soud uzavrel, ze Krajsky soud v Ostravé
chybné posoudil zalobu jako opozdénou, ¢imz zatizil své rozhodnuti vadou podle ust. §
103 odst. 1 pism. €) s. I. s. Nejvyssi spravni soud proto napadené usneseni Krajského soudu
v Ostravé podle ust. § 110 odst. | s. 1. s. zrusil a véc vratil tomuto soudu k dal$imu ftizent,
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resp. k vécnému projednani zaloby. V novém rozhodnuti rozhodne Krajsky soud
v Ostravé 1 o nakladech fizeni o kasa¢ni stiznosti (§ 110 odst. 2 s. 1. s.).

Poudeni: Protitomuto rozsudku nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 9. éervence 2010

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



