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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana
Malika a soudkynn Mgr. Daniely Zemanové a JUDr. Barbary Potizkové v pravni
véci zalobkyné: K. N. T., proti zalovanému: Celni feditelstvi Brno, se sidlem
Kolisté 21, Brno, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 18.2.2009,
¢.j.751-3/2009-010100-21, ve véci pokuty za spravni delikt, v fizeni o kasacni
stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 18. 11. 2009,
¢. 3. 31 Ca78/2009 - 31,

takto:
L Kasaéni stiznost se odmita.
I. Zadny zUcastniki nema prévo nandhradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

Vcas podanou kasa¢ni stiznosti se zalobkyné (dale jen ,stézovatelka“) domaha
zruseni shora uvedeného rozsudku Krajského soudu v Brné (dale jen ,krajsky
soud®), kterym byla zamitnuta jeji zaloba proti rozhodnuti Celniho reditelstvi Brno
(dale jen ,zalovany“) ze dne 18. 2. 2009, ¢. j. 751-3/2009-010100-21. Timto
rozhodnutim bylo zamitnuto jeji odvolani proti rozhodnuti Celniho uradu Brno ze
dne 2. 12. 2008, C.j.10458-7/08-016200-021, kterym byla stézovatelce ulozena
pokuta ve vysi 20000 K¢ za spachani spravniho deliktu porusenim pravni
povinnosti stanovené v § 8 odst. 2 zakona ¢. 634/1992 Sb., o ochrané spottebitele,
ve znéni uéinném do 11. 2. 2008.

Stézovatelka predlozila k podané kasa¢ni stiznosti plnou moc k zastoupenti
v fizeni o kasacni stiznosti udélenou dne 28. 1. 2008 Mgr. Marku Sedlakovi,
advokatovi, se sidlem Ptikop 8, Brno. Nejvyssimu spravnimu soudu je vSak z Gfedni
¢innosti znamo, ze tomuto advokatovi je v soucasné dobé pozastavena advokatni
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¢innost, nasledkem cehoz neni stézovatelka nadale zastoupena pro fizeni pred
Nejvyssim spravnim soudem. Zastoupeni advokatem je vsak nezbytnou podminkou
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fizeni pred Nejvyssim spravnim soudem podle § 105 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho radu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. s.%); to
neplati, méla-li by stézovatelka, jeji zaméstnanec nebo clen, ktery za ni jedna nebo ji
zastupuje, vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie. To vsak pfipad stézovatelky neni.

Nepredlozeni plné moci advokata tak v daném pripadé brani vécnému
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vytizeni kasacni stiznosti, a proto Nejvyssi spravni soud stézovatelku usnesenim ze
dne 4. 6. 2010, C. . 9 As 48/2010 - 63, ve smyslu § 37 odst. 5 s. 1. s. vyzval, aby ve
lhtté 5 dnd ode dne doruceni tohoto usneseni predlozila soudu plnou moc udélenou
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jinému advokatovi, ktery ji bude v fizeni o kasacni stiznosti zastupovat. Zaroven
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stézovatelku poucil o tom, ze nebude-li uvedena plna moc soudu predlozena ve
stanovené lhaté, kasacni stiznost bude ve smyslu § 37 odst. 5 s. f. s. odmitnuta.

Ze soudniho spisu vyplyva, ze shora oznacené usneseni Nejvyssiho spravniho
soudu bylo stézovatelce doruceno v utery dne 8. 6. 2010. V usneseni stanovena 5
denni lhata k doplnéni kasacni stiznosti o plnou moc k zastoupeni v fizeni pred
zdej$Sim soudem pfipadla na nedéli dne 13. 6. 2010, jelikoz se vsak nejednalo o
pracovni den, bylo poslednim dnem lhtty ve smyslu § 40 odst. 3 s. f. s. pondéli dne
14. 6. 2010. Z daného vyplyva, ze stézovatelka byla povinna predmétnou plnou moc
dolozit zdej$imu soudu nejpozdéji do pondéli 14. 6. 2010, pricemz by stacilo, kdyby
byla ve smyslu § 40 odst. 4 s. f. s. v posledni den lhaty predana soudu nebo jemu
zaslana prostfednictvim drzitele postovni licence, popfipadé zvlastni postovni
licence anebo predana organu, ktery by mél povinnost ji dorucit. Stézovatelka tak
v$ak neucinila a do dnesniho dne zustala necinna.

Na zakladé vyse uvedeného Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze v dané
véci byly splnény zakonné podminky podle § 37 odst. 5 s. t. s., za pouziti § 120 s. 1.
s., a kasa¢ni stiznost odmitl.

Vyrok o nahradé nakladi fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3, vétu

prvni, s. f. s., ve spojeni s § 120 s. t. s., dle kterého zadny z (c¢astnikti nema pravo na
nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 16. ¢ervna 2010

JUDr. Radan Malik

predseda senatu



