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USNESENT

Nejvys$i spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Bohuslava
Hnizdila a soudcd JUDr. Milady Tomkové, JUDr. Katetiny Simackové, JUDr. Jakuba
Camrdy, Ph.D., a JUDr. Karla Simky v pravni véci Zalobce: E. L., proti Zalovanému:
Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, postovni pfihradka 21/OAM, Praha 7, proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 15. 4. 2008, ¢. j. OAM - 267/VL - 07 - 08 - 2008, v tizeni o
kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 10. 9. 2009, ¢. j.
63 Az 34/2008 - 31,

takto:
L Kasaéni stiznost se odmita.
II. Zadny z Glastnikd nem4 pravo na ndhradu nakladd ¥zeni o kasaéni stiznosti.
v ’
Odidvodnéni:

Shora oznalenym rozsudkem krajského soudu byla zamitnuta zaloba proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 15. 4. 2008, ¢.j. OAM -267/VL - 07 - 08 - 2008, kterym
stézovateli nebyla udélena mezinarodni ochrana podle ustanoveni § 12, § 132 § 14, § 14a a
§ 14b zakona ¢&. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zikona & 283/1991 Sb., o Policii Ceské
republiky, ve znéni pozdéjsich predpist (dale ,zakon o azylu®), s tim, Ze nebyly shledany
divody ani pro udéleni azylu, ani dopliikové ochrany dle téhoz zakona. O nahradé
nakladu bylo rozhodnuto tak, ze zadny z Gc¢astnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Zalobce (dale jen ,stéZovatel®) podal proti rozsudku kasa¢ni stiznost.

Krajsky soud v Ostravé po podani kasacni stiznosti proti predmétnému rozsudku
postupoval ve smyslu § 108 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale
jen ,s. . s.%), a predlozil kasa¢ni stiznost s prislusnymi spisy Nejvyssimu spravnimu soudu.

Nejvyssi spravai soud nejprve konstatuje, ze stézovatel je osobou opravnénou
k podani kasalni stiznosti, nebot byl ulastnikem fizeni, z néhoz napadené rozhodnuti
krajského soudu vzeslo (§ 102 s. t. s.), nicméné kasacni stiznost nepodal vcas (§ 106 odst. 2
v
s. 1. 8.).
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Z obsahu soudniho spisu Nejvyssi spravai soud zjistil, Ze napadeny rozsudek byl
stézovateli dorucen dne 17. 9. 2009. Dale ze spisu vyplyva, ze kasaéni stiznost byla
stézovatelem podana u Krajského soudu v Ostravé osobné dne 2. 11. 2009, tedy cca mésic a
pul po dorudeni rozhodnuti. Podle ustanoveni § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasacni
stiznost podana do dvou tydnt po doruceni rozhodnuti, proti némuz smétuje. Kasacni
stiznost tedy nebyla podana v zakonné lhaté a je zjevné opozdéna. Podle véty treti
citovaného ustanoveni zmeskani lhity nelze prominout. Kasa¢ni stiznost, ktera byla
podana po lhuté dvou tydnt ode dne, kdy stézovatel rozsudek soudu prevzal, je treba
odmitnout jako opozdénou (§ 46 odst. 1 pism. b/ s.t.s.). Jak jiz bylo vyse uvedeno,
napadeny rozsudek byl stézovateli dorucen dne 17. 9. 2009. Lhuta dvou tydnt k podani
kasa¢ni stiznosti tedy skondila dne 1. 10. 2009. Stézovatel tudiz kasacni stiznost podal
evidentné az po uplynuti zakonné lhuty, kdyz tato byla podana az dne 2. 11. 2009.

Nejvyssi spravnl soud proto kasacni stiznost proti rozsudku Krajského soudu
v Ostravé odmitl podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. b) s. 1. s. za pouziti § 120 s. . s. jako
opozdéné podanou. Za této procesni situace se jiz Nejvyssi spravni soud samostatné
nezabyval okolnosti, ze stézovatel v tomto fizeni neni zastoupen advokatem (odkazem
napf. rozhodnuti NSS ¢.j.7 Afs 34/2008 - 103: ,Jelli Nejvys$simu spravaimu soudu
v v . v v v 4 v 7/ % *V M /
predlozena zjevné opozdéna kasacni stiznost, aniz bylo krajskym soudem rozhodnuto o
zadosti stézovatele o ustanoveni zastupce, bylo by prepjatym formalismem a v rozporu se
4 4 i 4 v/ 4 v 7/ i v M /
zasadou hospodarnosti soudniho fizeni, aby kasacni soud vracel spis zpét krajskému soudu
k odstranéni nedostatku v podminkach fizeni, resp. k postupu podle § 108 odst. 1 s. t. s.,

namisto toho, aby sam rozhodl o odmitnuti kasa¢ni stiznosti podle § 46 odst. 1 pism. b) s.
v «
f.s.)

Vyrok o nakladech fizeni ma oporu v ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. (v kontextu s §
120 s. f. s.), podle néhoz zadny z lastnikd nema pravo na nahradu naklada rizeni, byla-li
zaloba (v tomto pripadé kasacni stiznost) odmitnuta.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 31. bfezna 2010

JUDr. Bohuslav Hnizdil
predseda senatu



